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STUDIE
A KRATKE CLANKY



VYROBA STIPANE INDUSTRIE NA SIDLISTI KULTURY S MORAVSKOU
MALOVANOU KERAMIKOU V JEZERANECH-MARSOVICICH

Antonin Ptichystal a Jifi Svoboda
MU Brno, AU AV CR Brno

V roce 1976 provadélo Jihomoravské muzeum ve Znojmé zachranny vyzkum sz. od
obce Jezefany-MarSovice (okr. Znojmo), na mirn€ k JV sklonéném spraSovém hibetu. Celkem
bylo prozkoumano 128 objekti, z nichz 116 nélezi dvéma stupfiim kultury s moravskou
malovanou keramikou (MMK, faze Ic a IIb; Rakovsky 1978). Jiz sama poloha tohoto sidlisté
pfi vychozech rohovcovych valounii typu Krumlovsky les (krumlovska exploatalni oblast)
podminila pogetné zastoupeni Stipané industrie z lokalni suroviny a ovlivnila i jeji vnitini
strukturu.

Koncepce I. Rakovského se vyznacovala snahou o kolektivni, interdisciplinarné pojaté
zpracovani vyzkumu, které zahrnovalo 1 analyzu Stipané industrie. Touto formou se skute¢né
podafilo publikovat osidleni mladsiho stupné kultury s MMK (12 objekti faze IIb; Kostufik a
kol. 1984), zatimco podstatné rozsahlejsi osidleni star§iho stupné MMK se ke zpracovani
teprve pfipravovalo v Archeologickém tistavu tehdejsi CSAV.

Shodou okolnosti narazil tyz autor v roce 1981 na objekt kultury nalevkovitych poharii
(KNP) v dalgi vyznamné moravské exploatacni oblasti, a to pfi zdrojich rohovci v jurskych
vapencich na Stranské skale v Brné (Cizmatova - Rakovsky 1983). Pfirozeng i tato lokalita
poskytla napadné pocetny soubor §tipané industrie.

Vyzkumy dvou stupiit MMK v Jezefanech-Mar$ovicich a KNP na Stranské skale tedy
oteviely moznost srovnavat tii velké soubory industrii z rozhrani neolitu a eneolitu, vzdy pii
surovinovych vychozech. Byla to rovnéZ piileZitost rozvinout na lépe datovaném neolitickém
a eneolitickém materialu koncepci exploataénich oblasti, piivodné formulovanou pro pocatek
mladého paleolitu (Svoboda 1986).

Kdyz v roce 1992 1. Rakovsky zemiel, komplexni zvefejnéni star§iho stupné osidleni
MMEK z MarSovic piestalo byt redlné. V té dobé se ¢innost Archeologického ustavu AV CR
ve zpracovéni velkych loveckych sidlist. Bylo by jisté slibné dale srovnavat bohaty materiél
MMK z dilen v exploatanich oblastech s industriemi importovanymi na bézna sidlisté a
sledovat jejich vyuziti i déle, tfeba az k artefaktim vybranym jako milodary na pohiebistich.
Bylo by dnes mozZné aplikovat i nové metody, napf. skladani industrie a vyzkum pracovnich
stop. V dané chvili viak je G¢elné piedevsim zvetejnit jiz provedené rozbory a hotové texty,
léta ekajici na publikaci (Svoboda - Smid 1996 a tento ptispévek).

Star§imu stupni MMK by mélo naleZet celkem 104 objektl. Podstatnd Cast rohovcové
industrie (53%) je vSak soustiedéna v 7 objektech a zbyvajici Cast je rozptylena v 66
sidli§tnich jamach. Z toho objekt 19 1ze povaZovat za specializovanou dilnu (33.3% jader, jen
2.7% retuovanych ndstrojit); naproti tomu vyrazné sidlistni charakter mé4 objekt 106 (4.3%
jader, 10.2% néstroji). Ostatni velké objekty reprodukuji s vétSimi ¢i menSimi variacemi v
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zastoupeni hlavnich skupin celkovou strukturu industrie, takze u nich nelze uvazovat o
alizaci.

v

vyraznéj$i speci

Tato celkova struktura ramcové odpovida souborim mladsiho stupné MMK (IIb) 1
KNP ze Stranské skaly: podil prvotné opracované suroviny (0.1%) a jader (7.5%) je sice
ponékud nizsi nez na obou zminénych lokalitach, zato podil retuSovanych nastroji (4.6%) je

nepatme vyssi.

50] %% STRANSKA SKALA MARSOVICE I1b
e (6930) (626)
MARSOVICE Ic BYSTRC
(2100) (179)
' E—T ['—_ _I'—J—__,
S J U UL M N O S U UL M N O

Obr. 1. Histogram reprezentujici celkovou strukturu né€kterych industrii konce neolitu a po¢atku eneolitu.
S - pFipravena surovina, J - jddra, U - uSté€py a Cepele, UL - ilomky, M - mistn& retufované artefakty, N -
retuSované nastroje, O - ostatni.

Histogram showing general structure of certain Late Neolithic and Early Aeneolithic industries. S -
prepared raw material, J - cores, U - flakes and blades, UL - fragments, M - partially retouched artifacts,

N - retouched artifacts, O - others.

Tab. 1. SloZeni industrie faze Ic

Objekt 19 36 39 44 53 106 116 Celkem

n % n % n % n % n % n % n % n %
Surovina 0 0 0 0 2| 0,5 0 0 0 0 0 0 0 0 31 0,1
Jadra 251333 191 8,0 24| 5,7 7] 5.8 0 0 31 4,3 91 7,61 159 17,5
Ustepy a Cepele || 28| 37,3| 130 54,6| 166|394 42]350] 35[/50,0] 44|63,8] 69585 955( 45,6
Mistn¢ ret.atf. 51 6,7 1] 04| 12| 2.8 2.5 21 29 0 0 21 1,7 541 2,6
Nastroje 21 2.7 71 2,9 9] 2,1 5| 42 0 0 71 10,2 11 0,9 96| 4,6
Otloukate 0 0 21 0,8 1] 0,2 1] 0,8 21 2,9 0 0 31 2,5 151 0,7
Ulomky atisky J| 15]120,0{ 79]33,3]| 208]49,3| 62|51,7| 31|[44,2 151 21,7] 34|28,8| 816] 38,9
Celkem 751 100] 238| 100 422| 100| 120] 100 70| 100| 69| 100| 118 | 100| 2100| 100
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1. Surovina

Nalezisté kultury s MMK v Jezefanech - MarSovicich je vyznamné z toho divodu, Ze
se zde podafilo zachytit dvé vyvojové faze obou zakladnich stupnd (Ic a Ilb MMK - Rakovsky
1985), studovat je z hlediska pouzitych surovin k vyrobé Stipané industrie a tak vlastné
sledovat vyvoj surovinové zdkladny v ¢ase. Zjisténi z Jezetan - MarSovic dovoluji spolecné s
poznatky z dalSich lokalit naCrtnout nékteré obecnéj$i predstavy o zménach v pouZivanych
surovinach. Tyto zmény nepochybné odrazeji dulezité ekonomické a spolecenské vlivy, které
zasdhly do vyvoje kultury s MMK a studium kamennych surovin tak napoméha tyto vlivy
desifrovat.

Rozhodujicim faktorem, ktery se projevuje na surovinové zakladné 3tipané industrie v
Jezetanech - MarSovicich, je bezprostredni pfitomnost mistnich kvalitnich surovin - rohoveil
typu Krumlovsky les. Tyto suroviny hraly zdsadni roli v obou studovanych fazich kultury s
MMK, urcité rozdily vSak byly zjistény. Jestlize u mladsi faze IIb je §tipana industrie na
mistni suroviny vazana zcela, u starsi faze Ic je to jen zhruba ze 70% a objevuji se i suroviny
jednoznaéné importované (jejich zastoupeni v jednotlivych objektech ukazuje tabulka 2).

Piedevsim byla zaznamenana pfitomnost silicitii z glacigennich sediment{i (minimalné
4%), silicitll krakovsko-censtochovskeé jury (5%), radiolariti (2%), ojedinély vyskyt obsidianu
a bavorského plattensilexu. Objevuje se rovnéz rohovec blizky polskému ¢okoladovému
silicitu (2%).

Vyskyt silicitit z glacigennich sedimenti a silicitii krakovsko-Censtochovské jury neni
prekvapenim - jejich nizké obsahy jsou obvykle ptitomny ve viech vétsich kolekcich §tipané
industrie s MMK na jz. Moravég. Zastoupeni téchto surovin se zvySuje smérem na Brnénsko a
Vyskovsko, na Olomoucku a Prost¢jovsku jiz predstavuji dominujici materialy. Obsidian je
typickou surovinou pro starsi stupen MMK, podobné bavorsky plattensilex byl zji§tén jiz
dtive v Téseticich - Kyjovicich (MMK Ia).

Pokud jde o pfitomnost radiolaritu, je relativné zvysena oproti jinym kolekcim (v
Té&seticich - Kyjovicich béhem faze la jen 5 artetakti ze 1629, to je 0,3%). Obecné lze
konstatovat, Ze vyskyty radiolaritu jsou na lokalitach s MMK velmi nizké, niz§i ve srovnani se
sidlisti s linearni keramikou. Napf. v blizkych Vedrovieich zjistil Ondrus (1975/6) v jednom z
objektl s linearni keramikou 14 kusi radiolaritii ze 139 artefakti, to je 10%.

Druhy rozdilny znak mezi fazemi Ic a IIb MMK v Jezefanech - MarSovicich lze
pozorovat ptimo v ramci skupiny rohovct typu Krumlovsky les. U mladsi faze IIb naprosto
prevlada snadné€ji dostupna varieta Krumlovsky les I (minimalné 80%) nad kvalitngjsi
varietou Krumlovsky les II (kolem 14%), coz dobie odpovida pfirodnim pomérim v
mateiskych Stércich tretihorniho stafi v blizkém okoli sidlisté. Ve star$i fazi Ic jsou vice
zastoupeny kvalitn¢jsi rohovce typu Krumlovsky les I, coz jiz pfirodnim pomériim
neodpovida.

Je tfeba podtrhnout, ze uvedeny rys se jako charakteristicky objevuje i na dalsich
lokalitach star$iho stupné kultury s MMK na jz. Moravé a na Brnénsku: ptevaha variety
Krumlovsky les II nad varietou Krumlovsky les I byla zjist€éna rovnéz v TéSeticich -
Kyjovicich (MMK Ia), v Poptivkach "Pod §ipem" (MMK Ia), v Brn& - Zebéting (MMK Ib).
Stratigrafické zatazeni lokalit je podle Kazdové (1984).

Z casového hlediska je s fazi Ic z Jezeran - MarSovic v literatufe srovnavan objekt
141c z Vedrovic, ktery je rovnéz fazen k zavéru starSiho stupné kultury s MMK. Surovinové
je Stipana industrie z tohoto objektu velmi podobnd: naprosto pievladaji rohovce typu
Krumlovsky les (pomér mezi varietami nebyl bohuzel zjistovan), jsou ale rovnéz zastoupeny
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silicity z glacigennich sedimenti a ojedinély obsidian (Oliva 1984). K fazi Ic je fazeno i
sidlist¢ s MMK v Brné - Bystrei (Rakovsky 1985). Pokud jde o Stipanou industrii, opét
pozorujeme pievahu variety rohovce typu Krumlovsky les II nad varietou KL I, z
importovanych materiald jsou pfitomny siiicity krakovsko - Censtochovské jury a patrné i
silicity z glacigennich sedimenti, obsidian nebyl zjistén.

Uvedena pozorovani z jednotlivych lokalit s MMK na jz. Moravé je mozné predbézné
zobecnit takto: pro starsi stupen kultury s MMK je typickym rysem vyskyt obsidianu, pro faze
Ia a Ib navic kfemicitych zvétralin hadeii. Béhem vyvoje kultury s MMK je obsidian
nahrazovan kiistalem (Vildomec 1928-29, Skutil 1940). Dalsim charakteristickym rysem pro
starSi stupen je, ze v ramci dominujici suroviny - rohovcl typu Krumlovsky les - prevlada
kvalitné;jsi varieta KL II nad varietou KL 1.

Mladsi stupeil kultury s MMK byl na jz. Moravy z hlediska surovin studovan zatim jen
z Jezetan - MarSovic. Totalni vazbou na mistni suroviny se faze IIb podoba vyskytu z Brna -
Lisn¢, Breicetlovy ulice, ktery je rovnéz fazen do mladsiho stupné kultury s MMK
(Cizmarova 1985). Zde pozorujeme uplnou vazbu na blizké rohovee Stranské skaly.

7da se proto pravdépodobné, 7ze bé¢hem mladsiho stupné kultury s MMK vznikala v
blizkosti zdroji nékterych surovin centra specializovana na jejich dobyvani ve velkém
meéftitku. Tento prechod ke kvantité se projevil v tom, ze béhem faze Ilb jiz neni v Jezefanech
- MarSovicich vybirana z tfetihornich stérkt pievazné varieta KL 11, jak tomu bylo béhem
star§tho stupné, ale jsou zpracovavany vSechny rohovce zhruba v tom poméru, jak se
vyskytuji na pfirodnim nalezisti.

Tab.2. Zastoupeni surovin jinych neZ rohovee typu Krumlovsky les v jednotlivych objektech s MMK, faze
Ie

Surovina / €. objektu 9111 119(35[36|39|42| 44 |46 |47 4814916993108 |115]| 116
radiolarit 1

N
9]

silicit krakovsko-Censt. jury 4

.plattensilex* 1 |

moravské jurské rohovce 1 1 1 1] 1 1

glacigenni silicity 2 2(?) 1 1(?)

,cokoladovy silicit* 1

eI

neuréeno 2 2 3

2. Jadra

Soubor pripravenych jader (40 ks) je tvarové velmi variabilni a lze jej ¢lenit do 10
morfologickych typl. Jiz z toho je patrno, Ze proces piipravy jadra nebyl technologicky
ustalen, ale Ze probihal v Siroké Skale tvari a typt. Ve fazi tézby jadra (48 ks) se pracovni
postup zamétuje ponékud vyraznéji na t¢zbu z uzsi tézcbni plochy; do této kategorie spadaji
jadra v bocich zplostela (11 ks), nékdy dokonce s upravenou hibetni hranou, ktera plynule
ptechézeji az do extrémnich tvart kylovitych jader (9 ks). Tézba z Sirsi téZebni plochy je sice
také hojné zastoupena, a to pfedevsim na krychlovych jadrech (11 ks), vétsinou vsak jde o
méné typické artefakty. Nejsou tedy srovnatelné s charakteristickymi krychlovymi a
hranolovymi jadry specializovanymi na paralelni odbijeni Cepeli, které jsou typické pro fazi
IIb v Jezetanech-MarSovicich a pro Stranskou skalu (Kostufik a kol. 1984, obr.10, Svoboda -
Smid 1996, obr. 13,15,16).
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Celkové je patrno, Ze jadra faze Ic jsou méné pravidelné tézena (vyroba se zda byt
mén¢ standardizovana) nez tomu bylo pozd¢ji. VEtsi pocet jader je ve zlomcich a nezdafenych
(24 ks), nebo se zménami t€Zebni plochy (10 ks). Népadna je také skupina mikrojader (19 ks),
odpovidajicich velikosti n€kterym drobnotvarym ¢epelkam. Soubor uzavird pomémé pocetna
a tvarove riiznoroda skupina rezidui (17 ks).

Stopy odrceni ukazuji, Ze néktera jadra byla druhotné pouzivana ve funkei otloukadt.

Tab. 3. Jadra

Jadra faze Ic faze I1b
Prvotné obitd surovina 3 2
Ptipravena jadra:

- ploché 4 4
- hranolové 6 3
- krychlové 7 2
- s bo¢nimi hranami 3 7
- s pfipravenou hranou 3 -
- trojboké 5 -
- polyedrické 2 2
- polokulovité 1

- s kolmou piipravou 2 -
- jiné 7 8
Té&Zena jadra

- nacata 6 -
- krychlova jednopodstavova i1 8
- hranolova jednopodstavova 1 6
- hranolova dvoupodstavova 1 -
- v bocich zplostéla 11 -
- kylovita 9 2
- s kolmou pfipravou 1 1
- jind 8 8
Obnova uderové plochy 2 3
Zména tézebni plochy 10 2
Mikrojadra 19 -
Zlomky jader a nezdatend jadra 24 9
Rezidua jader 17 7

3. Ustepy a Cepele

Negativy na jadrech ukazuji, Ze cilem vyroby bylo sice ptedevs§im ziskavani &epeli, ale
dosud méne¢ vylucné nez napt. ve fazi IIb nebo na Stranské skale. Vedle ¢epelovych jader
existuji 1 jadra na vyrobu Gstépu. Presto lze predpokladat, Ze vétsina ustépt vznikala ve fazi
ptipravy suroviny a piipravy jadra. Jsou dolozeny vSechny faze vyroby ustépu (korové, 64 ks;
ustép s korovym bokem, 78 ks; bez kiiry, 286 ks) i specielni typy preparacnich astépu (82 ks).
Cilovym produktem jsou ziejmé ustépy hrotitych tvara (11 ks).

Mezi ¢epelemi vyrazné dominuji cilové produkty (324 ks), veetng hrotitych tvart (48
ks), oproti ¢epelim z pocatecni faze t€zby (8 ks) a Cepelim preparacnim (35 ks). Celkovy podil
¢epeli v industrii (Ilam - 47.6) odpovida predpokladané struktufe pracovniho procesu, takze je
pravdépodobné, Ze hotové produkty ziistavaly na lokalité k mistnimu pouziti (srv. k tomu
Kostuiik a kol. 1984, tab. 16).

Piiprava uderovych ploch u 03t€pli a Cepeli je ve fazi Ic stejné vzacnym aZ
vyjimecnym jevem, jako je tomu ve fazi IIb (KosStufik a kol. 1984, tab. 17).



Tab. 4. Ustépy (faze Ic)

Ustepy neretuSované mistné retus. retuSované
Ustep korovy 64 1 0
Ustép s korovym bokem 78 ) 2
Ustép bez kiiry 286 20 16
Masivni 03tép 2 | 5
Rohovy ustép 33 1 0
Ustep z hrany jadra 10 0 0
Ustép z t&zebni plochy 17 0 0
Ustep z iderové plohy 20 0 0
Hrotity t§t¢p 11 0 |
Tab. 5. C‘epele (faze Ic)

Cepele neretuSované mistng retus. retuované
Cepele korové 8 0 0
Cepele s korovym bokem 18 1 2
Cepele bez kiiry 324 27 53
Cepele z hrany jadra 30 0 0
Cepele z tézebni plochy 5 0 0
Hrotité Cepele 48 0 1

4. Nastroje

K mistnimu retuSovani a predev§im k vlastni vyrobé nastroji byly prednostné voleny
Cepele (srv. tab. 3,4). Index cepeli, ktery v ramci neretuSovanych artefaktt ¢ini 45.4, stoupne u
mistné retuSovanych na 52.8 a u nastroju dokonce na 70.0. Hrubotvaré ulomkové nastroje,
které jsou charakteristické pro industrie z exploata¢nich oblasti, jsou sice pfitomny (16 ks),
jejich podil vsak nepresahuje 16.7%.

Mezi retuSovanymi nastroji dominuji Skrabadla, cepelova i ustépova, a to ponékud
vyrazn€ji (36.5%) nez je tomu ve fazi ITb nebo na Stranské skale. Druhou bohaté zastoupenou
skupinu tvofi retuSované cepele (24.0%), a to zejména vzhledem k Getnym &epelim srpovym
(18 ks). Vedle béznych, jednostranné i oboustranné zkosenych tvart je viak nutno sem zaradit
i ty stpové cepele, které byly pouzivany bez jakékoliv retuse (4 ks). Skrabadlo a srpova &epel
tvofi charakteristickou dvojici typi, kterda provazi fadu objektl faze Ic. Napadn&jsi je
soustfedéni 5 srpovych cepeli v obj. 44.

Skupina vrubti a jejich kombinaci (zoubkovany nastroj, zobec; 17.7%) je spolu s
ponékud vzéacnéjSimi drasadly (7.3%) béznym prvkem dilenskych industrii. Zbyvaji nékteré
vzacn€jsi typy: 4 pilky soustiedéné v obj. 15, mikroliticky, strmé& obity vrtacek z obj. 25, 2
protahlé drobné hroty, které maji typologické obdoby ve fazi IIb i na Stranské skéle a v&tsi,
ventraln¢ retuSovany hrot. Velmi vzacna jsou atypicka rydla (3.1%).

Industrit dopliiuje 12 otloukacti a jejich zlomk?, spolu s 3 retuséry.
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Obr. 2. Histogram reprezentujici typologickou strukturu industrii ze Stranské skaly a Mar3ovic (Ic). S -
Skrabadla, R - rydla, H - hroty, D - drasadla, V - vruby a zoubkované nastroje, RC - retuSované cepele, O -
ostatni.

Histogram showing typological structure of industries from Stranska skala and Mar¥ovice (Ic). S -
endscrapers, R - burins, H - points, D - sidescrapers, V - notches and denticulates, RC - retouched blades, O
- others.

Tab. 6. Typologicky pFehled

faze Ic faze Ilb
Typologie n % n %
1 .Skrabadla 35 36,5 7 25,9
- Cepelova 22 4
- it€pova 11 3
- vy¢né&lé mikrodkrabadlo 2 -
2.Rydla 3 3,1 1 3,7
- lomova 2 -
- masivni hranové rydlo 1 1
3.Hroty 3 3,1 1 3,7
- konvergentni hrot 2 1
- hrot s ventroterm.ret. 1 -
4 Drasadla 7 7.3 5 18,5
- jednoducha 5 4
- dvojita 2 1
5.Vruby a zoubk.nastroje 17 17,7 9 33,2
- vrub 9 2
- zoubkovany néstroj 3 3
- zobec 5 2
6.Retusované Cepele 23 24,0 2 7.4
- Cepel s otupenym bokem 1 -
- Cepel s pri¢nou retusi 1 -
- Cepel se zkosenou retusi 3 =
- srpova Cepel jednostr.zkos. 9 2
- srpova oboustr.zkosena 3 -
- srpovd s oblouk.hibetem 1 =
- srpové bez retuse 4 -
- STpOV4 jina 1 -
7.0statn{ 8 83 2 7,4
- vrtatek 1 2
- pilka 4 -
- strmé& obity tllomek 3 2
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5. Zaveér

Zmény, k nimZ na lokalit¢ MarSovice doSlo v ramci dvou fazi MMK, se projevuji
nejprve v prostorové struktufe osidleni. Jestlize industrie faze Ic je nalézdna rozptylena v
mengich sidli$tnich jamach, pak industrie faze IIb se vyrazné koncentruje do dvou velkych
dilenskych objekti.

Vyroba, tak jak ji odrazi morfologie jader, se v objektech faze Ic zaméfuje na odbijeni
epeli, i kdyZ dosud ne tak vyhradné, jako je tomu na téZe lokalit¢ ve fazi IIb. Obecnéji se
aplikovala technika téZby z uzsi strany jadra, dosahujiciho az typickych kylovitych tvart. Ta
byla pozdéji, ve fazi IIb, pon¢kud zatlatena technikou paralelniho odbijeni Cepeli ze Siroke
strany krychlovych a hranolovych jader. Je tedy patrno, ze v ramci vyvoje MMK doslo k
uréité technologické zméné, jejiz platnost neni omezena jen na tuto kulturu, ale zasahla i
technologii KNP (Stranska skala).

Vysoky podil hlavnich cilovych produkti - ¢epeli (index cepeli 47.6) 1 jejich velmi
dasté retuSovani (index ret. ¢epeli 70.0) naznacuje, Ze dosud nedochazelo k vyraznéj$imu
exportu Cepeli mimo lokalitu. Vyroba, a¢ probiha na t{irovni primarnich dilen, tedy byla
zaméfena spife na mistni spotiebu. V tom tkvi dalsi podstatny rozdil oproti pozd€jSim
obdobim. SniZeny podil &epeli ve fazi Ib (18.8), ktery je v pfimém rozporu s naristem jader
uréenych k jejich vyrobé, ukazuje, ze Cast hotovych produkti se musela exportovat.
Vymluvnym svédectvim o exportu ¢epeli na rozhrani neolitu a eneolitu je dzbanek obsahuyjici
Cepele zprevazné cizich surovin (typ Krumlovsky les), ktery byl nalezen v dilnach
stranskoskalské exploatacni oblasti.

Zmény ve funkci a specializaci lokality Jezetany-MarSovice se promitly i do typologie.
Ve fazi IIb mirn& ubyva nastroju jako takovych a uvnitf této kategorie pak zvIasté srpovych a
retusovanych Cepeli, mén& Skrabadel. Soucasné narlistd podil jednoduchych vrubi,
zoubkovanych nastroji a hrubotvarych nastroji s odrcenymi ¢i jinak zhmoZdénymi hranami,
které obvykle provazeji primarni dilny.

V souladu s témito zjisténimi je i zaveér studia prevladajicich mistnich surovin: béhem
star§i faze MMK Ic byly k vyrobé Stipanych artefakti upfednostiovany kvalitn€jsi rohovce
Krumlovsky les II, které musely byt zamérné vybirany z tfetihornich Stérkd. Pfi zvySené
produkci $tipanych artefakti béhem faze MMK IIb se jiz exploatovaly vSechny rohovce
zhruba v tom poméru, jak se nachéazeji v pfirod¢.

Uvedeny komplex zmén, které probéhly v ramci dvou fazi MMK na lokalité
Margovice, lze celkové interpretovat jako ptechod od sidlisté zasobovaného ptevazné mistni
surovinou k dilnam plIné specializovanym na zpracovani této suroviny a zprostfedkovavajicim
tak ¢i onak jeji export (KoStuiik a kol. 1984). Je pfirozené, ze takové dilny dale plnily 1
viechny bézné funkce neolitického sidlisté, jak o tom svéd¢i doklady o zemédélstvi, lovu &
vyrobé keramiky. Nélez dalsi dilny KNP na Stranské skale, kterd je s fazi IIb v MarSovicich
plné srovnatelna, ukazuje, Ze tento proces mél na pielomu neolitu a eneolitu transkulturni
platnost (Svoboda-Smid 1996). Jako tieti exploataéni oblast k tomu pfistupuji i nalezy
dilenskych industrii v okoli JeviSovic (Kovamik 1993).
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Obr. 3. JezeFany-MarSovice. Jadra a dal¥i artefakty - Cores and other artifacts.
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Sované nastroje - Retouched tools.

-Sovice. Retu

Obr. 4. Jezefany-Mar
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Summary:

Chipped lithic industry production at the Moravian Painted Ware settlement MarSovice. A comparative
analysis of lithic industry in frame of two subsequent occupation stages of the Moravian Painted Ware Ic and I[1b
(cf. Kosturik et al. 1984) was realised from several viewpoints of mineralogical and archaeological examination.
The results demonstrate a tendency towards increasing specialisation in the use and import of the local cherts
(Krumlovsky-Les type), and concentration of this production in special workshop areas.
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