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1. CLANKY A KRATKE STUDIE



GERMANSKY SIDLISTNI OBJEKT S RIMSKOU EMAILOVANOU
SPONOU TYPU EXNER I 39 Z HORNICH VESTONIC

EDUARD DROBERJAR, AU CSAV BRNO

1. Uvod

V roce 1977 provedli pracovnici Archeologického ustavu CSAV v Brné zachranny vyzkum
na katastru Hornich Véstonic (obr. 1:1), okr. B¥eclav v poloze “Na lukach” (MERINSKY-
PESKAR-RAKOVSKY 1980)"ryhy pro plynovod byly ve stén& vykopu zjistény profily Sesti
objekt (obr. 1:2). Pod vrstvou ornice se jejich vyplii zietelné odliSovala od Zlutého az ZlutoSedého
podlozi. Objekty se dnes nachazeji pod bo¢ni hrazi sttedni zdrze novomlynské vodni nadrze.
Objekt 2 patiil Casné dobe laténské. Objekty 1, 3, 4, 5 obsahovaly nalezy z doby fimské. Posledni
objekt 6 (ktlova jamka) byl bez nalezi. Kromé nalezl z objekti pochazi sttepovy material také
ze sbéru. Mezi témito nalezy stoji za pozornost zminit napt. zlomek reliéfni vyduté terry sigillaty.
Jedna se o zbozi s vejcoveem typu E 34.30 z Rheinzabern (skupina Bernhard IlIb, dat.: okolo
poloviny 3. stol.). Na Moravé nalezi uvedena sigillata k nejmlad$im dokladtim rheinzabernského
produkéniho centra. Pfedmeétem tohoto pispévku je objekt 1 (obr. 1:3), ve kterém byly zajimavé
nalezy, zejména vzacna fimska emailovana spona. Z ostatnich germanskych objekti (€. 3, 4, 5)
je znamo jen malo vyrazngj$ich nalezi.

2. Popis objektu a nalezu
Objekt 1 (obr. 1:3) velkych rozmérl neurcitelného pidorysu byl mélce zahlouben do
Stérkového podlozi. Stény se oble svazovaly k rovnému dnu. Vyplii objektu tvofila ¢ernd
humusovita hlina promiSena Stérkem, misty se v zésypu vyskytovaly Sedé popelovité vrstvy.
Rozméry a tvar objektu nemohly byt zjiStény, nebot’ pfi vybirani se sténa vykopu utrhla. Maximalni
hloubka od trovné podlozi ¢inila S0cm. Z ¢asti objektu se podarilo ziskat germéanskou keramiku
(inv. ¢. 04457-10/77 az -129/77), fimskou keramiku (inv. ¢. 04457-130 az 142/77), fimskou
emailovanou sponu (inv. ¢.04457-143/77), kamenny brousek (inv. ¢. 04457-144/77), mazanici

(inv. ¢. 04457-145/77) a zvifeci kosti (inv. ¢. 04457-146/77).

Nalezy
120 zl. germanské keramiky vyrobené v ruce:

Hrnce:

- Hrnec. M: hruby A. P: drsny, tmavé hnédy. V: nehtové vrypy. R: po =10 cm; pd = 6,5 cm;
v =10,5 cm. Obr. 2:9. - 1 zl. okraje hrnce. M: hruby A. P: pfihlazovany, svétle Sedohnédy.
V: prstové dilky, nehtové vrypy. R: po= 24 cm. Obr. 2:6. - 2 zl. okraji hrncd. M: hruby B.
P: nerovny pfihlazovany (1x), drsny (1x), Sedohnédy a SedoGerny. R: po=?, 12 cm, Obr. 2:4, 8.

Hrnec se dvéma uchy (amfora):
-1zl. okraje. M: hruby A. P: drsny krupickovity, svétle Sedohnédy. R: po=21 ¢m. Obr. 2:1.
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Misky:

- 2 zl. okrajt ostrohrannych misek s prohnutym hrdlem. M: jemny A. P: leskly tuhovany, ¢erny.
R: po= 11 cm, 13 cm. Obr. 3:2,8. - 2 zl. okraji ostrohrannych misek s prohnutym hrdlem. M:
jemny B. P: tuhovany, SedoCerny. R: po= 18 cm, 13 cm. Obr. 3:1,4. - Ostrohranna miska s
prohnutym hrdlem a s kénickym spodkem na nozkovité podstavé s prstencovitym dnem. M:
hruby A. P: ptihlazovany, svétle hnédy. V: kolkované krouzky. R: po= 20 cm; pd= 8,8 cm;
v= 8,5 cm. Obr. 2:3.

- 1 zI. patrné z misky. M: hruby A. P: nerovny ptihlazovany, $edy. V: trojihelnikovité vrypy.
R: po=?Obr. 4:3. - 1 zI. misky se zataZzenym okrajem. M: jemny A. P: tuhovany, ¢erny. R: po= ?
Obr. 3:18. - 4 zI. misek se zatazenym okrajem. M: hruby A. P: tuhovany (1x), hladky nerovny
(1x), ptihlazovany (1x), nerovny piihlazovany (1x), SedoCerny, Sedohnédy, svétle hnédy.
R: po=20 cm, 21 cm, 24 cm. Obr. 3:20-23.

- 1 zl. misky se zatazenym okrajem. M: hruby B. P: nerovny prihlazovany, $edohnédy. R: po= ?
Obr. 3:19. - 1 zl. polokulovité¢ misky. M: jemny B. P: tuhovany (2x), hladky (1x), §edoéern}’/.
R: po=19cm, ? (2). - 1 zl. okraje z vrchlikovit¢ misky. M: jemny B. P: tuhovany, ¢erny. R: po= ?
Obr. 3:17. - 1 zl. dna patrné z polokulovité nebo vrchlikovité misky. M: jemny A. P: tuhovany,
cerny. V: §ikmé zlabky. Obr. 4:13.

Pohér:
-1zl. okraje s ¢asti zdobené vyduté (imitace sklenénych poharti E 187). M: jemny A. P: tuhovany,
Sedocerny. V: dveé horizontalni ryhy a mélké ovalné dilky. R: po=9 cm. Obr. 2:7.

Cednik:
-1 zI. vyduté. M: hruby A. P: drsny krupickovity, svétle Sedohnédy.

Neurcitelné zlomky:

- 7 zl. okraji. M: jemny A. P: tuhovany (6x), ptihlazovany (1)x, hnédy, Sedocerny, &erny.
R:po=13 cm, 15 cm, ostatni ? Obr. 3:3,5,6,14. - 3 zl. okraji. M: jemny B. P: tuhovany (2x),
hladky (1x), SedoCerny. R: po= 19 c¢m, ? (2x). Obr. 3: 10,15. -7 zl. okraji. M: hruby A. P:
tuhovany (1x), pfihlazovany (2x), nerovny prihlazovany (4x), SedoCerny, Sedohnédy, Sedy, svétle
hnédy. R: po=?, 20 cm, ? (2x), 18 cm, 24 cm, ? (1x). Obr. 3:7,9,11-13. - 1 zl. okraje. M: hruby
B. P: ptihlazovany, svétle hnédosedy. R: po=? Obr. 3:16. - 5 zl. zdobenych vyduti. M: jemny A.
P: tuhovany (4x), hladky (1x), Cerny. V: horizontalni ryhy, pasy vsticné srafovanych trojihelniki
s vyzdobou ozubeného kolecka, hfebenové vinice (2x), $irsi svislé zlabky na hrdle. Obr. 4:2,8-
11.

- 3 zl. zdobenych vyduti. M: jemny B. P: tuhovany (1x), hladky (2x), Sedy a Sedocerny. V:
trojthelnikovité vrypy, hiebenova vlnice a vlest'ovani. Obr. 4:5,12,14. - 23 zdobenych vyduti.
M: hruby A. P: hladky (3x), pfihlazovany (6x), nerovny ptihlazovany (4x), drsny (2x), drsny
krupickovity (8x), svétle hnédy, Sedohnédy, svétle oranzové Sedy, oranzové hnédy. V: nehtové
vrypy (4x), trojuhelnikovité vrypy (5x), ¢arkovité vrypy (1x), ryté mtizkovani (7x), hfebenova
vinice (4x), hfebenové piilobloucky (2x). Obr. 4:1,4,6,7. - 13 zl. vyduti. M: jemny A. P: tuhovany
(12x), hladky (1x), €erny hnédoSedy. - 26 zl. vyduti. M: hruby A. P: tuhovany (1x), hladky (4x),
pfihlazovany (15x), drsny (5x), drsny krupickovity (1x), hnédy, Sedohn&dy, Sedy, ¢erny. - 1 zI.
dna s €asti zdobené vyduté. M: jemny A. P: hladky, sedogerny. V: hfebenova vlnice. R: pd= ? -
3 zI. den s ¢astmi zdobenych vyduti. M: hruby A. P: ptihlazovany (2x), drsny krupickovity (1),
hnédy a svétle hnédy. V: ryté miizkovani. R: pd= 9 cm, ? (2x). - 7 zI. den M: hruby A. P:
ptihlazovany (6x), drsny (1x), svétle Sedohnédy. R: pd= 8 cm, 12 cm, ? (5x).
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Obr. 1. Horni Véstonice (okr. Bieclav), poloha “Na lukach™. 1 poloha lokality; 2 rozmisténi objekti; 3 obj. 1.
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Obr. 2.
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Horni Véstonice (okr. Bfeclav). Nalezy z obj. 1.
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Obr. 3. Horni Vé&stonice (okr. Bireclav). Nélezy z obj. 1.
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Obr. 4. Horni Vé&stonice (okr. Breclav). Nélezy z obj. 1.

44



13 zl. fimské keramiky:

7 zl. malované keramiky. - 1 zI. hrdla dzbanu. M: jemny svétle Zlutooranzovy. P: ervené
paskové malovani. Obr. 3: 24. - 1 zI. ucha dzbanu. M: jemny Zluty. P: ¢ervené paskové malovani.
Obr. 3:25. - 2 zI. zdobenych vyduti. M: jemny zlutooranzovy. P: ¢ervené a oranzové cervené
malovani. V: ¢arkovité vrypy. Obr. 3:26-27. - 3 zI. vyduti. M: jemny ZlutooranZovy, svétle
Zlutooranzovy a svétle Zluty. P: Cervené (velmi kvalitni) a hnédocervené paskové malovani.

6 zI. jemné Zluto-oranzové keramiky. - 1 zI. vyduté s rytymi pismeny. M: Zlutooranzovy.
P: hladky. Obr. 3:28. - 2 zI. vyduti. M: svétle oranzovy. P: oranzové-Cerveny potah. - 3 zI. vyduti.
M: svétle oranzovy. P: hladky.

Rimské bronzovéa emailovana postiibtena spona s rombickym destickovitym lu¢ikem, ktery byl
zdoben péti koncentrickymi krouzky s dilky ze zbytky ¢erveného emailu; neuplna bez vinuti
a jehly a s odlomenym zachycovacem. Patka byla druhotné podvazana brenzovym dratkem.
D= 4,6 cm. Obr. 2:3, obr. 6.

1 z1. kamenného brousku s ryhou. Zach. d= 8 cm. Obr. 2:5.
2 ks mazanice.
116 zvifecich kosti.

(Zkratky: jemna keramika A = s piimesi mikroskopického pisku; jemna keramika B = s pfimési
jemné zmitého pisku, <Imm; hruba keramika A = s pfimési stfedné zrnitého pisku, <2mm:;
hruba keramika B = s pfimési hrubého pisku a kaménkt, >2mm; M = material; P = povrch;
V = vyzdoba; R =rozmeéry; d=délka, v=vyska, po= primér okraje, pd= primér dna, zl.= zlomek,
zlomky)

3. Rozbor nalezu
3.1. Germanska keramika

JelikoZ nemame k dispozici obsah celého objektu, nemtzeme se zde poustét do tplného
statistického rozboru. Pfesto porovnani naseho souboru se 120 zlomky naznacuje néasledujici
zjisténi. Pomér jemné a hrubé keramiky byl 1:2. V relativné poéetné zastoupené jemné keramice,
Casto s tuhovanym povrchem, jsou dolozeny ostrohranné misky s prohnutym hrdlem (4x),
polokulovita nebo vrchlikovita miska (1x),vrchlikovita miska (1x), miska se zatazenym okrajem
(1x) a pohar imitujici svou vyzdobou a patrné i tvarem sklenéné pohary E 187 (1x). Hruba
keramika je reprezentovana amforou (1x), hrnci (4x), zfejmé miskou neurcitelného typu(1x),
ostrohrannou miskou s prohnutym hrdlem na nozkovité podstavé (1x) a miskami se zatazenym
okrajem (5x). Zdobena keramika piedstavuje 34,2%. Mezi vyzdobnymi prvky a motivy se objevuji
kolkované krouzky (1x), prstové dilky (1x), nehtové vrypy (6x), trojuhelnikovité vrypy (7x),
carkovité vrypy (1x), ozubené kolecko (1x), vstiicné Srafované trojuhelniky (1), horizontalni
ryhy (2x), ryté miizkovani (4x), uzké sikmé zlabky (1x), vertikalni §irsi zlabky (1x), hfebenové
pilobloucky (2x), hfebenové vinice (7x) a vlestované pasy (1x). Mén¢ Casto se miZzeme ve
jmenované vyzdobé setkat na moravskych lokalitach s kolkovanymi krouzky a zejména s ovalnymi
dualky.

Vyzdoba kolkovanymi krouzky. Kolkované krouzky mély na misce z Hornich Véstonic
(obr. 2:3) pramér 1,1 az 1,4 cm a zanechaly ostré hrany po nastroji. R. von USLAR (1938, 30)
predpoklada provedeni téchto krouzkd s primérem okolo 2cm pomoci kovové trubicky nebo
krouzku. U malych krouzkd v priméru asi 0,5cm pak germansti hrn¢ifi pouzivali ziejmé dutou
kost. Z moravského prostiedi zname predevsim vétsi typ krouzki (kolem 1,5¢cm).Malé krouzky
pochazeji napt. z misky z Komoran. Dosud jsme vyzdobu kolkovanymi krouzky zjistili na
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moravskych lokalitach pfevazné ve stfepovém materidlu a nedalo se vzdy pfesné urcit jakym
tvarim naleZela. U tii stfept, tj. z Blu¢iny (1x) a z Nejdku (2x) mizeme uvazovat podle okrajovych
zlomk na esovité profilovanou misku (PESKAR 1964, I1I tab. 229: 15) a na misky se zataZenym
okrajem (ibid. tab. 246:16,19). Vedle nalezu z Moravské Nové Vsi (KLANICA 1971, tab. 18: 5),
a z Brodu n/Dyji (PESKAR 1970, tab. 19:1) kde byla vyzdoba ve dvou fadach, a to na kénické
misce (Moravska Nové Ves) a na terinovité misce (Brod n/D.), mdme vyzdobu kolkovanymi
krouzky prokazéanu také z obj. 1 z Hornich Véstonic na celém tvaru. Jednd se o ostrohrannou
misku s prohnutym hrdlem. Dno s vyrazné tvarovanym prstencem ndpadné pfipominad dna
prstencovych misek. Vyzdoba byla na této nadob¢ aplikovana na kénickou vydut’ ve trech az
tyfech fadach. Podobné na netplné ostrohranné misce z chaty Z 10 z Komotan byla pouZita
vyzdoba kolkovanymi krouzky v fadach (v podob¢ malych krouzki). Mezi dosud znamé moravské
piiklady s vyzdobou kolkovanych krouzki patti nasledujici sidlistni lokality: Blucina, okr. BV
(PESKAR 1964, I1I tab. 9: 5, 246:19); Dolni Néméi, okr. UH (ibid. tab. 21: 12); DrZovice, okr.
PV (PERNICKA 1966, 81, Taf. LII:8.10); Hrub¢ice, okr. PV (PESKAR 1964, III tab. 30:9-10);
Komotany, okr. VY (nepubl., vyzkum K. Ludikovsky); Kozlany, okr. VY (ibid. tab. 19:8);
Kiepice, okr. BV (ibid. tab. 76: 13); Ktizanovice (okr. VY), poloha “Pihléky” (nepubl., vyzkum
S. Stuchlik); Luzice (TEJRAL 1967, Tab. 13:1); Milovice, okr. BV (ibid. tab. 126: 2); Moravska
Nova Ves, poloha “Padélky”, okr. BV (KLANICA 1971, tab. 18: 5); MuSov-"Na piskach”, okr.
BV (PESKAR 1964, 111 tab. 134:13); Nejdek, okr. BV (ibid. tab. 147:2, 4, 6,7, 9, 10; PESKAR
1971, tab. 21:9); Pasohlavky, okr. BV (ibid. tab. 156:13); Rajhradice, okr. Brno-venkov (PESKAR
1965, tab. 17:2);Vicemilice, okr. VY (PERNICKA 1966, 81, Taf. LII: 13); Vrchoslavice, okr.
PV (ibid. Taf. XXVI: 5); Vyskov, okr. VY, poloha “Zleby” (nepubl., vyzkum O. Sedo). Vétsinou
jde o nalezy ze sbérii. Kromé zde publikovaného ndlezu pochdzi popisovana vyzdoba jeSté
z dalgich ¢tyf objektu, tj. z chaty [ z Bluciny, z chaty XI z Kfepic, z chaty Z 10 z Komotan a
z chaty I z MuSova (“Na piskach™). Kolkované krouzky byly zjiStény na zlomcich ve vétSingé
ptipadi jako osamocend vyzdoba. Jen na jednom stiepu z Kfepic (PESKAR 1964, 111 tab. 76:
13) se krouzky vyskytly v kombinaci s hiebenovymi vinicemi. Jak je patrné z rozsiteni této
vyzdoby i v jinych oblastech, napt. na slovenské lokalité v Seredi (KOLNIK 1961, 253, obr.
9:12), rakouskych lokalitich v Hohenau (POLLAK 1980, Taf. 17:5), Ketzlsdorfu (ibid. Taf.
23:28), Kleinmeiseldorfu odkud pochazi celd hrncovita nadobka zdobena jednou fadou krouzki
(ibid. Taf. 34: 2), dale na pohiebidtich v meklenburském Wilhelmsaue (SCHACH-DORGES
1969, 163, Taf. 49: 1), v hessenském Gieflenu (von USLAR 1938, Taf. 11:9), v Rheindorfu
nedaleko od Kolnu (von Uslar 1938, Taf. 19:30-31), na sidlistich ve westfalském Waltropu
(ibid. Taf. 19:32), v hessenském Gleichenu a Werkelu [II (MILDENBERGER 1972, 36, 67, Taf.
18: 39, 24:36) nebo na némecké lokalité Baldersheim (PESCHECK 1978, Taf. 41:4), nepatii
kolkované krouzky k jevu uzce regionalnimu. Ve snaze o Casové zafazeni nalézame relativné
malo opor. Na pohtebisti v Rheindorfu se tato vyzdoba vyskytla v hrobé 189 spolu s kolinkovitou
sponou A 147 (ibid. 235, Taf. 32: 8), kterou lze ramcové datovat do stupné B2. V chaté XI
v Kfepicich a v chaté I v Bluciné byl privodni materidl umoZfiujici ndm vrocit stfepy s
kolkovanymi krouzky do 2. pol. 2. stol., event. az do pocatku 3. stoleti. Inventar chaty I z MuSova
(“Na piskach™) je datovan westerndorfskou sigillatou mistra Helenia do 1. pol. 3. stol. Na zna¢né
pozdni datovani této vyzdoby by poukazovaly nalezy ze sidliste z pozdni doby fimské az pocatku
stéhovani narodi ze Zlechova (HRUBY 1967, obr. 111:2) a z biritualniho hrobu 1400/I11 z Plotisté
nad Labem (RYBOVA 1979, Abb. 88:21) patici jiz dobé stéhovéani narodd (1. pol. 5. stol.),
resp. IV. fazi plotist'ského pohfebisté. Lze tedy Fici, 7e vyzdoba kolkovanymi krouzky se neda
k podrobng;j$imu datovani pfilis vyuzit.

Konicky pohér imitujici sklenéné pohdry E 187. 7 obj. 1 z Hornich Véstonic pochazi také
zlomek germanského poharu s konickymi sténami (obr. 2:7), ktery byl zdoben mélkymi ovalnymi
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Obr. 5.

Rozsifeni konickych pohdrl s ovalnymi dilky na Morave. 1,2 ¥imské pohary; 3,4,5,6 germanské
pohary.
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dualky na vyduti. Obdobné zdobené pohary, mezi néz patii z moravskych lokalit (obr. 5:A) sidlistni
nélezy z Blu€iny (obr. 5:3), Ladné (obr. 5:5) a z Rakvic (obr. 5:6), zfejme imitovaly svou vyzdobou
a ¢aste€né i tvarem fimské sklenéné pohary typu E 187 s vybruSovanymi ovaly. K pfedpokladu
o imitaci sklenénych pohart nas vedou zejména nasledujici indicie. Podobna vyzdoba se bézné
neobjevuje na jinych tvarech germanské keramiky. Déle se tato vyzdoba vyskytuje ptedev§im
na niz8ich konickych poharech na nozkovité podstavé nékdy 1 v podobném uspotadani jako na
sklenénych poharech, tj. mezi vodorovnymi ryhami. Vyzdoba ovalnych dulka vytvari na poharech
horizontalni fady (obr. 5:3-6). Na pohéru z Bluciny se jednotlivé dalky k sobé napojuji a tvori
tak navic jesté svislé spojené fady. (obr. 5:3). Technika dilkd je rozdilna. Zatimco u poharu
z Ladné byly ovélné dllky vyrazné zahloubené, na st€énach pohart z Bluciny, Hornich Véstonic
a Rakvic jsou mélké dilky malo citelné. V germanskych poharech na Moravé prevazuji podle
dochovalych nalez spiSe niz$i kdnické pohary na nozkovité podstave, event. na odsazené nozce.
Na velikost pohari usuzujeme podle celého exemplafe z Rakvic (v=7,5cm; po=8cm), ktery je
podobny poharu ze sidlisté ve Straning (POLLAK 1980, 125, Taf. 110:7) nebo poharu ze zarového
hrobu 465 ze stupné B2 v Kietrzu (GEDL 1988, 127, 186-187, Ryc. 9:h) a podle okrajovych
zlomkl z Hornich Véstonic (po=9c¢m) a z Bluéiny (po= 13c¢m). Pohar z Bluc¢iny mohl byt podle
prumé€ru okraje vyssi. Zajimave srovnani nam dale nabizeji keramické nalezy s analogickou
vyzdobou na fimskych importovanych poharech. Témér cely pohar z Kiepic (obr. 5: 2), zdobeny
fadami ovalnych dalkd, resp. Cockovitych vrypt, typu Gose 255 je blizky svou vyzdobou pohéru
typu Schiérgendorfer 252. Také zlomek vyduté zdobeny ¢ockovitymi vrypy mezi fadami ovalnych
dilkt z Brna-Chrlic (obr. 5:1) mizeme zatadit do sledované skupiny pohart, konkrétné k typu
Bruknerova 14 = Déch. 64, pro které jsou znamy chronologické opory v 1. - 2. stoleti (BRUKNER
1981, 83, 153). Analogickou vyzdobu zminuje F. OELMANN (1914, 8, Abb. 2) na fragmentu
z Bonnu, datovaném od konce 1. stol. do pocatku 2. stol. Také podle vyskytu uvedenych pohart
v celcich (Blucina, obj. 130; Horni Véstonice, obj. 1; Kiepice, chata XII) se zda, ze fimské
importované i germanské nizsi konicke pohary s vyzdobou ovélnych diilki se na Moravé mohly
vyskytovat ve starSi dobé fimské, a to predevsim ve stupni B2. Vyloudit vSak nelze ojedinély
vyskyt také na po¢atku mladsi doby fimské. Toto zjisténi koresponduje i s chronologii sklenénych
pohart E 187 v ramci Eggersova stupné B2 (EGGERS 1951, 178; KUNOW 1983, 28). Sklenéné
pohary E 187, které jsou z evropskych lokalit znamy pomérn¢ zfidka, a to po jedné lokalité
z Danska, Svédska a Polska (EGGERS 1951, Karte 51; KUNOW 1983, 163), mohly byt
v barbarském prostredi pfi napodobovani transformovany pfes importované keramické tvary.
Mira pravdépodobnosti je v tomto pfipadé zvySena s ohledem na znamé doklady analogickych
fimskych importovanych pohart na Moravé (Brno-Chrlice, Kiepice).

Soupis konickych poharii zdobenych ovalnymi dulky na Moraveé:
(¢isla soupisu odpovidaji ¢islim na mapce a na kresebné tabulce)

a) Rimské pohary
1. BRNO-CHRLICE, okr. Brno-mésto (“Na kopci”™), sidlisté, sbér. - 1 zl. vyduté
pravdépodobné z pohdru. M: jemny svétle oranzovy. P: Sedy hladky. V: ovalné dulky a ¢arkovité
vrypy. Ul.: MZM Brmo, inv. ¢. 83457. Obr. 5:1.
2. KREPICE, okr. Bfeclav (“Zahumenice”), sidli3té, chata XII. - Slepeny a dopIn&ny fimsky
pohdr, bez dna. M: jemné zrnity. P: hladky hnédy. V: ovalné az ¢ockovité dilky ¢&i vrypy. R: po=
9,5 cm; zach. v=13.5 cm. UL: AU Brmo, inv. &. 483-515/60. Obr. 5:2.

y b) Germanské pohary
3. BLUCINA, okr. Bro-venkov (“Spodni Kolberky™), obj. 130. - 1 zl. poharu. M: jemny

B. P: hladky tuhovany, &erny. V: mélké dulky. R: po= 13 cm. UL: AU Bmo, inv.¢&. 55/1-1396/59.
Obr. 5:3.
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4. HORNI VESTONICE, okr. Bfeclav (“Na lukach™), sidlist&, obj. 1. Obr. 5:4

5. LADNA, okr. Bieclav (“Hroudy za potokem™), sidlisté, sbér P. Céapa (1980-81). - zl.
odsazeného dna s ¢asti zdobené vyduté. M: hruby A. P: drsny, Sedohnédy. V: ovalné dilky. R:
pd= 4 cm. UL: Archeologickd expedice Bfeclav-Pohansko, bez inv. ¢. Obr. 5:5.

6. RAKVICE, okr. Bfeclav (“Pod Koziberky™), sidliste, sbér. - Konicky pohar s odsazenym
dnem. M: jemny B. P: hladky, hnédy. V: drobné ovalné dilky, misty nezfetelné. R: po= 8 cm;
pd=3,5 cm; v="7.5 cm. UL: MZM Brno, inv. €. 68092. Obr. 5:6.

3.2. Rimska keramika

Mezi nalezy fimské keramiky jsou zastoupeny bézné se vyskytujici keramické skupiny
v moravském sidlistnim prostfedi, tj. malovana keramika (7 zI.) ajemna Zluto-oranzova keramika
(6 zL.). V malované keramice je doloZzena vyzdoba ¢arkovitymi vrypy (obr. 3:26-27). Po
typologické strance miZeme rozpoznat jen zlomky pattici dzbantm (hrdlo - obr. 3:24, ucho -
obr. 3:25 a podle tloustky snad i nékteré vydute). Nepochybné nejzajimavéjsi bylo zjisténi rytych
pismen (graffito) na zlomku vyduté jemné Zluto-oranzové keramiky (obr. 3:28)%se jedna o prvni
svédectvi tohoto druhu v germanském prostiedi. Z fimského prostfedi zname napt. jeden ptiklad
z MuSova-Burgstallu (GNIRS 1931, obr. 13:2) av provinciich nejsou grafita na keramice vzacnosti
(napt. GRUNEWALD 1983, Taf. 61; GRONKE-WEINLICH 1991, Taf. 46). Prof. R. Hoskovi
se podaftilo rozlustit napis quadra]ns fim[i]. Quadrans je 0,137 litru. Slovo fimus nebo fimum
oznacuje jisty nam neurdity 1ékaisky ptipravek, na ktery upozornuje Plinius.

Soubor fimské keramiky z obj. 1, pfedstavujici 9,7% vsech keramickych nalezl v objektu,
lze datovat pouze $ifeji, a to do 2. stoleti. Bliz3i opory pro datovani soubor fimské keramiky
neposkytuje.

3.3. Rimska emailovana spona

Tato bronzova lu¢ikovitd spona (obr. 2:2, obr. 6) byla na pfedni strané lu¢iku a nozky
postiibicna. Luéik tvofila rombicka desticka zdobena péti kruznicemi s diilky, v nichz se zachovaly
zbytky tmavé ¢erveného emailu. Zvlastni na popisované sponé z Hornich Véstonic je sekundarni
podvazani spodni ¢asti nozky bronzovym dratkem ptes ¢astecné odlomeny zachycovac.
Domnivam se, Ze tento dratek byl pouzit z odlomené jehly spony, o cemZ by svédcil vyrazné
zZeny jeden konec dratku. Jaky skuteny vyznam neobvyklé podvazani mélo nelze jednoznacéné
rozhodnout. Snad miZeme ptredpokladat druhotné vyuziti spony po odlomeni jehlice jako
ptivések? Hornovéstonicka spona nalezi, jak jiz bylo naznaéeno, k lu¢ikovitym emailovanym
sponam (Emailbiigelfibeln). Podle zakladniho konstrukéniho schématu odpovida Exnerovu typu
I 39 (EXNER 1941, 49, 54, 84, Taf. 8:13) nebo typu Bshme 343 (BOHME 1972, 17, Taf.
6:343). Odlisné je zakonCeni noZky v podobg zviteci hlavicky, ktera u nasi spony neni doloZena.
Je zde patrné pouze rozsifené tvarovani patky v podobé obracen¢ho T. Luéikovité emailované
spony Exnerovy 1. skupiny maji sviij pivod na uzemi zapadoevropskych provincii, tj. v Gallii
a v Poryni. PfestoZe vyroba téchto spon zapocala jiz v 1. stoleti a doklady noSeni jsou uvadény
i pro pocatek 3. stoleti, nejintenzivnéji byly vyrabény a noSeny ve 2. stoleti (EXNER 1941, 48-
56; RIHA 1979, 159). Hlavni oblasti rozsiteni lu¢ikovitych emailovanych spon s rombickou
desti¢kou (typu Exner I 39/41) se vztahuji predevsim k zapadoevropskym lokalitam v Britanii,
Nizozemi, Belgii, Francii, Svycarsku a Némecku (von USLAR 1938, 105, Taf. 31:34; EXNER
1941, 84-85; BOHME 1972, 17). Lokality se nachazeji jak na izemi byvalych fimskych provincii,
tak i na limitu a v jeho blizkosti. Jeden nalez je znam dokonce ze severni Afriky z lokality Tiddis
v Alzirsku (BOHME 1972, 17, Anm. 93). Doklady jmenovanych typt spon se vzacnéji vyskytuji
ve vychodné&jsich oblastech od hornogermansko-raetského limitu, tj. v Panonii. Mezi panonskymi
lokalitami se v literatufe uvadgji Vindobona (NEUMANN 1967, 70, Taf. XLIII:2), Emona, Siscia
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a Carmnuntum (SELLYE 1939, 74, P1. X1:13-14). K nejvychodnéji objevenym sponam typu Exner
139/41 miiZzeme uvést exempléf z lokality Ust” Al’minskij mogil’nik z Krymu (DASEVSKAJA
1991, tab. 65:6). Dosud ojedinély nalez tohoto typu lu¢ikovitych emailovanych spon ze
sttedoevropského barbarika, pochazejici z Hornich Véstonic, se fadi ke vzacnym dokladim
mimo tzemi fimskych provincii. Na Moravé byla jiz dfive objevena jedna fimska emailovana
spona v chaté VII na sidlisti v Kiepicich (PESKAR 1972, 33-34, 97-99, Taf. 19:1), ale ta patfi
k typu soumérnych emailovanych spon (gleichseitige Fibeln) Exnerova typu I 1, které jsou napf.
v Panonii ¢ast&jsi (PATEK 1942, 119, 207, Taf. XIV:12-15) nez lucikovité emailované spony
typu Exner [ 39/41.

Vratme se jesté k ¢asovému postaveni emailované spony z Hornich Véstonic. A. BOHME
(1972, 17) doklada vyskyt spon typu Exner I 39 = Bhme 343 v nalezovych souvislostech 1. pol.
2. stol. Ve Vindoboné zjistili rakousti archeologové tento typ spony ve vrstvé se sesterciem
cisafe Hadriana NEUMANN 1967, 70, Taf. XLII:2). Konstrukéné analogicky typ spony z Augstu
(Colonia Augusta Rauricorum) typu Riha 1402 s odli$né profilovanou odsazenou nozkou klade
E. RIHOVA (1979, 160, Taf. 47) podle keramiky do 2. pol. 2. stol. Témuz obdobi patii podle R.
von USLARA (1938, 105, 234, Taf. 31:34) spona typu Exner [ 39/41 z hrobu 168 na pohiebisti
v Rheindorfu. Podobné i zde se autor pfi datovani opfel o fimskou keramiku, tentokrat o pohar
typu Niederbieber 29 ¢i Hofheim 25/26 (ibid.). Podle téchto piikladu tedy vidime, Ze ani lucikovité
emailované spony Exnerova typu I 39/41 neposkytuji zcela jednoznacnou mozZnost pro presnéjsi
datovéni v ramci 2. stoleti. Pfevazuje vSak datovani do 1. pol. 2. stol. Je tedy velmi pravdépodobné,
ze sponu z Hornich Véstonic bude mozno datovat do obdobi kolem poloviny 2. stoleti.

Obr. 6. Horni Vé&stonice (okr. Bieclav). Rimska emailovana spona z obj. 1.

4. Datovani objektu
Podle rozboru nalezi je zfejmé, Ze objekt 1 z Hornich Véstonic se hlasi do stupné B2, tedy
ramcove do 2. stol. Tomuto datovani odpovida jak charakter germéanské keramiky (ostrohranné
misky s prohnutym hrdlem, pohar imitujici sklenéné pohéary E 187), tak zejména pfitomnost
lucikovité emailované spony. Ve snaze o blizsi ¢asové vymezeni v ramci stupné B2 jiZ naraZime
na obtiZe. Ty jsou evidentni pfedevsim v obecném stavu nasich védomosti o sidlitnich celcich.
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Dosud znamé sidlistni objekty ze star$i doby fimské na Moravé byly kladeny hlavné do mladsi
faze stupné B2, tj. do faze B2b (PESKAR 1978, 63). Jestlize tato fize vymezuje v absolutni
chronologii podle J. Tejrala (PESKA a kol. 1991, obr. 34) relativné kratké obdobi, ptiblizng
mezi 1éty 150-180, pak faze B2a (1. pol. 2. stol.) patii na Morave co se tyCe poznani sidlistnich
celkt k velmi mélo prozkoumanému tseku doby fimské. Sidlistni objekt, ktery je pfedmétem
tohoto pfispévku, je mozno podle spony datovat s velkou pravdépodobnosti do obdobi kolem
poloviny 2. stoleti. OvSem s vylou¢enim eventualniho posunu v datovani v pfipadé sekundarniho

podvézani emailované spony, u které nelze urit ¢asovy posun mezi funk¢nosti spony a jeho
druhotnym pouZivanim.

5. Zavér

Publikovany objekt 1 z Hornich Véstonic ptedstavuje pro poznani MuSovska ve 2. stoleti
dulezity celek. Pritomnost luc¢ikovité emailované spony ukazuje na vyrazné vztahy Germani
k ¥fimskému prostiedi, které jsou intenzivni v okoli MuSova v obdobi kolem markomanskych
valek a v dobé téchto udalosti (TEJRAL 1992). A pravé nékam do uvedeného obdobi v ramci
stupné€ B2 naleZi i objekt z Hornich Véstonic. Neni vylouceno, Ze by mohl jesté tésné pfedchazet
jmenovanym udalostem. Objekt se vSak nepodarilo prokopat cely a ani jeho zazemi nebylo
sledovéno ve vétsim rozsahu, pouze v ramci umisténi v ryze. Proto i hodnoceni objektu vychazi
jen ze ziskaného vzorku nalezl. Hlubsi poznani lokality by bylo aktualni pravé v souvislosti
s nalezem fimské emailované spony, pro hledani téch sidlist’ ¢i dvorct, v nichZ pobyvala
germanska kniZeci vrstva. Dosud totiZ nezname obdobna sidlisté, ktera jsou navic obtizné
rozpoznatelna. Na ur€itou socidlni diferenciaci sidlist’ Ize soudit zfejmé jen podle nalezového
inventare, nebot’ plidorysné dispozice zkoumanych sidlist’' z doby fimské na Moravé neposkytuji
dostatek moznosti pro tyto interpretace. Ale jednozna¢na kriteria urCujici pfitomnost vyS$si
spoleCenské vrstvy jsou ndm zatim zahalena soucasnym stavem poznani. Objev bohatého
kniZeciho hrobu z Musova (PESKA-TEJRAL 1990) piesto naznaduje, e sidlisté podobného
typu se musela n€kde v okoli MuSova nachazet. Vzhledem k zaplaveni slibnych lokalit, jakymi
mohly byt nepochybné MuSov “U sv. Jana” a snad i Horni Véstonice “Na lukdach”, se snaha po
nalezeni sidla ¢i sidel germanskych velmozi snizuje. K feSeni problematiky vyznamnych
sidlistnich lokalit ve spolecenském vyvoji na MuSovsku miize za sou¢asného vyzkumu vnést
svétlo predevs§im srovnavaci analyza nalezového inventafe zkoumanych sidlist’. Této analyze
vSak musi nejprve predchazet diikladné zpracovani nalezového sidlistniho fondu ve formé
katalogli s vyhodnocenim z celé oblasti MuSovska, resp. stfedniho Podyji.

Poznamky:
) Za ptedani nalezt z doby fimské srde¢né dékuji Dr. 1. Peskarovi.
2 Prof. Dr. R. Hoskovi dékuji za uréeni napisu.
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Germanisches Siedlungsobjekt mit romischer Emailfibel Typ Exner I 39 aus Horni
Véstonice. Im Beitrag wird Obj. 1 aus Horni Véstonice in der Flur “Na lukach” publiziert. Das
Objekt, dessen Grundrifl es nicht gelang festzustellen, wurde im Aushub fiir die Gasleitung
gemeinsam mit weiteren drei Objekten aus der romischen Kaiserzeit (Nr. 3, 4, 5), mit einem
frithlatenezeitlichen Objekt (Nr. 2) und einem Pfostengriibchen (Obj. 6) entdeckt. Neben Funden
germanischer und roémisch-provinzialer Keramik, eines Schleifsteines, Lehmbewurfbrocken und
Tierknochen, enthielt Obj. 1 vor allem eine seltene kaiserzeitliche emaillierte Biigelfibel. Sie
wurde aus Bronze hergestellt und war auf der vorderen Biigel- und FuBseite versilbert. Interessant
auf der beschriebenen Fibel aus Horni Véstonice ist die sekunddre Umwicklung des unteren
Fuflteiles mit einem Bronzedrihtchen um den teilweise abgebrochenen Nadelhalter. Ich nehme
an, daf} dieses Drédhtchen von der abgebrochenen Fibelnadel verwendet worden war, woriiber
das eine ausdrucksvoll verjiingte Drahtende Zeugnis ablegt. Die Fibel stellt Exners Typ I 39
oder Typ Bohme 343 vor und man kann sie in Stufe B2, wahrscheinlich in den Zeitabschnitt um
die Mitte des 2. Jh. datieren. Die Fibel gehort zu einem isolierten Fund dieses Typs im
mitteleuropéischen Barbarikum. Zu den weiteren Funden, denen wir uns bei der Analyse gewidmet
haben, gehort die germanische Keramik. Das Verhiltnis der feinen zur groben Keramik war 1:2.
In der Feinkeramik sind scharfkantige Schiisseln mit durchbogenem Hals, die halbkugelige
Schiissel und die Schiissel mit eingezogenem Rand vertreten. Ein interessanter Fund in der
Feinkeramik ist das Bruchstiick eines Bechers mit ovalen Griibchen, der die Glasbecher des
Typs E 187 imitiert. Das Vorkommen analogischer Becher wird in Mihren verfolgt (Abb. 5).
Becher, die mit ihrer Verzierung und oft auch in ihrer Form die Glasbecher E 187 imitieren, sind
aus der germanischen Keramik in Méhren von folgenden vier Lokalitdt bekannt: Blu¢ina, Horni
Véstonice, Ladna, Rakvice. Ahnliche Imitationen lassen sich in Méhren auch in der rémischen
Importkeramik von den Lokalitdten Brno - Chrlice und Kfepice belegen. Die grobe Keramik ist
durch eine Amphora, Topfe, eine terrinenartige Schiissel, eine Schiissel mit durchbogenem Hals
und durch Schiisseln mit eingezogenem Rand nachgewiesen. Die verzierte Keramik stellt 34,2
% vor. Unter den Zierelementen und Motiven erscheinen Stempelringe, Fingergriibchen, ovale
Griibchen, Nagelritze, dreieckformige Ritze, strichférmige Ritze, Zahnrddchen, gegenstiandig
schraffierte Dreiecke, horizontale Rillen, gerilltes Gittermuster, schmale schriage Riefen, vertikale
breitere Riefen, Kammbhalbbogen, Kammwellenlinien und eingeglattete Béander. Weniger hdufig
koénnen wir auch auf anderen mihrischen Siedlungslokalititen aus der romischen Kaiserzeit vor
allem Stempelringen und ovalen Griibchen begegnen. Die Verzierung von Stempelringen haben
wir aus Obj. 1 von Horni Véstonice auf der gesamten Form bewiesen. Es handelt sich um eine
konische Schiissel mit durchbogenem Hals und abgesetztem Boden. Diese Verzierung hat nicht
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nur eine regionale Ausbreitung. Sie kommt z. B. auf einigen slowakischen (Sered),
osterreichischen (Hohenau, Ketzlsdorf, Kleinmeiseldorf) oder deutschen Lokalitdten (Gieen,
Gleichen, Rheindorf, Waltrop, Werkel, Wilhelmsaue) vor. Die Verzierung mit Stempelringen
erscheint auf Siedlungen aus der romischen Kaiserzeit in Méhren namentlich in den Stufen B2-
Cl, event. C3-D1 (Zlechov). In den Funden der kaiserzeitlichen Keramik interessiert uns
hauptsichlich das Bauchbruchstiick von einer feinen gelborangen Keramik mit geritzten
Buchstaben (Graffito). Objekt 1 aus Horni Véstonice stellt fir die Erkenntnis des MuSover Raumes
im 2. Jahrhundert einen wichtigen Komplex vor, den man im Rahmen der Stufe B2 in den
Zeitabschnitt um die Markomannenkriege datieren kann. Anhand des Vorkommens der seltenen
emallierten Biigelfibel weist das Objekt aus Horni Véstonice auf einen markanten rémischen
Einflufl im Raume der mittleren Thaya (Dyje) hin, der weiter besonders durch die Anwesenheit
der romischen Einheiten auf MuSov-Burgstall, durch rémische Feldlager in MuSov “Na piskach”
und zahlreiche rémische Importe im reichen Fiirstengrab bei MuSov, als auch durch viele Importe
auf germanischen Siedlungen in diesem Raum, belegt ist.
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