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STUDIE
A KRATKE CLANKY



POZDNE ENEOLITICKE SLOZENE DYKY NA MORAVE

Petr Skrdla a Lubomir Sebela
AU AV CR Brno

Uvod

Pfi shromazd’'ovani pramenného materidlu pro souhrnou studii o Stipané industrii
moravské protounétické kultury (Kopacz-Sebela-Peska v tisku) se podafilo ve sbirkach
Archeologického ustavu MZM v Brné identifikovat i soubor 6 silicitovych artefaktl z
nekropole kultury zvoncovitych poharti (dile jen KZP) z trati "Clupy" na katastralnim tuzemi
obce Marefy (okr. Vyskov), kde se rozprostiralo polykulturni pohfebisté. Bylo objeveno v
roce 1927 M.Chleboradem, ktery ho spolecné s F.Kalouskem a A.Prochazkou prokopal. Ke
zminéné kultufe zvoncovitych pohart patii 6 hrobu (ponechavame fimské ¢islovani), a to hrob
XXI, XXIX, XXXII, XXXV, XLI a XLII. Do odborn¢ literatury je uvedl az v druhé poloviné
50. let F.Kalousek (1956, 76-81). V ramci vnitini chronologie KZP fadime marefské
pohfebisté na zaklad€é analyzy hrobového inventate do III. nalezové skupiny, spiSe na jeji
pocatek (Sebela-Skrdla v tisku).

Piedmeétem naseho zajmu se stala jiz vyse uvedena kolekce silicitovych artefakti z
hrobu XLII (6). Tvofi ji vétsi Sipka, dale pak ctvefice jakoby Cepelovitych artefakti a jeden
zlomek (Kalousek 1956, 80-81, Tab.I:3; I1:6-10). Tato kolekce neni ojedinéla a na marefském
pohiebisti se vyskytl jesté jeden podobny soubor v hrobé XXI (1), ktery se nam nepodafilo ve
sbirkach MZM identifikovat. Disponujeme vSak jcho fotografickou dokumentaci a slovnim
popisem, ktery jsme pievzali z vySe citované studie F.Kalouska (1956, 78-79, Tab.I1.2; I1:1-5).

Typologicko-morfologicka deskripce a technologie vyroby

Artefakty Stipané kamenné industrie z pozdné eneolitického souboru pochazejiciho z
katastru Maref (z hrobii 1 a 6) je moZno roz¢lenit do tfi zdkladnich skupin:

1. hroty (vétsi Sipky)
2. oboustranné plosné retuSované trapezoidy
3. ostatni (15tépy a zlomky)

Pro hroty je charakteristickd oboustrannd plosnd retuS a trojuhelnikovity tvar.
Podstatny rozdil je patrny na bazi: vyjime¢ny je fap sklddajici se ze dvou trnd, v druhém
piipadé se jedna o béZnou konkavni (vkleslou) bazi. Za pozornost stoji jejich metrické
charakteristiky: ackoli se od béznych Sipek typickych pro kulturu se zvoncovitymi pohary
vyrazné neli§i morfologicky, jsou o néco vétsi. Toto je hlavni rozdil od artefakti, které
slouzily skute¢né jako hroty Sipt. Surovinou jediné identifikované Sipky je silicit z
glacigennich sedimentu.

Pro artefakty naleZejici druhé skupiné je typicky lichobéznikovy tvar (4 ks mame k
dispozici, ostatni jsme studovali na zaklad¢ fotografif). Jejich parametry jsou nasledujici (v
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Obr. 1:1- Poloha Maref (okr. VySkov) v ramci rozSifeni KZP na Moravé; 2-rekonstrukce vyroby
silicitového artefaktu; 3-pokus o rekonstrukei uchyceni silicitovych artefakti do nasady (kost event.
dfevo); 4 aZz 8-identifikované kusy Stipané industrie z hrobu XLII. Kresba J.Brenner. 1: Bell Beaker
culture in Moravia; 2:a reconstruction of the production; 3: hafting reconstruction; 4: identified pieces
from burial No. XLII. Drawing J.Brenner.
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mm): 34,5x17,0 (inv.¢. 66363), 33,5x15,0 (inv.C. 66366), 31,5x17,0 (inv.c. 66367) a
42,4x15,8 (inv.C. 66369). Na prvni pohled pusobi tyto lichobéZnikovité artefakty dojmem,
jako by se jednalo o uzké Cepelovité nastroje. Takto byly plivodné klasifikovany (Kalousek
1956, 78-81). Jsou viak vyretuSovany vétsinou ze Sirokého ustépu, Casto se zbytky kiry (obr.
1:5,6,8). Bazalni ¢ast GStépu je vyrovnand, bulbus neni téméf zfetelny - tzn. Ze bulbus byl
cilené retusi odstranén (obr. 1:2). Obvodové hrany lichobézniku jsou tvarovany a ostieny (z
ventralni i1 dorsalni strany) ploSnou retusi. V jednom piipadé je polotovarem del3i Gstép (témet
¢epel - pomér os 2:1; obr. 1:5) a artefakt je méng intenzivnéji retuSovan, tvarové vsak
odpovida ostatnim trapezam. V meékké kife tohoto artefaktu se dochovaly makroskopicky
dobfe patrné pracovni stopy (ryhy), které ncktefi badatelé povazuji za umélecké projevy
(Oliva 1987). Ve tfech pfipadech je ostfi pfimé, v jednom mirné prohlé. Segmenty se
vyskytuji vzdy v parech po dvou, kde jeden je piibliznym zrcadlové prevracenym tvarem
druhého. Nastroje jsou zhotoveny vyluéné ze silicith z glacigennich sedimenti (srovne;
Prichystal 1994).

Nejmensi artefakt klasifikujeme jako neopracovany ustép (obr. 1:4), ktery je vyroben z
rohovce typu Krumlovsky les (varianta I ve smyslu kalsifikace A.Pfichystala 1994).

Pracovni stopy a funkéni analyza

Pracovni stopy na lichobéZnicich byly zkoumany (na dvou vybranych ptfedmétech -
inv.¢. 66366 a 66369; obr. 1:7,8) pod svctelnym odmctovacim mikroskopem znacky Leitz.
Pro lepsi Citelnost byly dva zkoumané artefakty pokryty stibrem. Byla pouZzita dvé zakladni
zvétSeni - 50x a 100x, pfi kterych bylo docileno nejlepsich vysledki. Nase pozornost se
zaméfila pfedevsim na charakter opotiebeni a jeho distribuci.

Pozorované pracovni stopy se daji rozttidit do tfi zakladnich kategorii: vystipani hrany
(microfractures), lesky (polishes) a mikroryhy (striations).

V prostoru 8picky je patrno mikrovystipani pracovniho ostti nastroje (obr. 2:1) a cela
predpokladana funk¢ni plocha je pokryta pouhym okem neviditelnym leskem. Tento charakter
ostii kontrastuje s neopotiebenou protilehlou hranou nastroje (obr. 2:2). Je rozdil mezi
vzhledem povrchu v prostoru negativii ostficich odstépki (Supin) kde je patrné pouze olesténi,
a na vystouplych, tedy namahani vystavenych a zaroven ostfenim nepoznamenanych plochach
(obr. 4:1,2). V mist¢ maximalni tloustky nastrojc a tedy v oblasti nejintenzivnéjsiho kontaktu
s ptedpokladanou rukojeti jsou nejzietelnéji patrny mikroryhy. Je pro né typicky zakiiveny
prubéh a tzv. chaotické rozloZeni smért (obr. 5:1-2). Blize k pracovnimu ostii nastroje nabyva
distribuce téchto mikroryh urcitého stupné organizovanosti - piechazeji v systémy pfimych,
paralelnich, navzajem se prekryvajicich mikroryh az tii riiznych sméra (obr. 3:1-2). Tento
prechod je plynuly, bez jakéhokoliv zfetelného rozhrani. Neni moZno ani spolehlivé
vysledovat okraje olesténé plochy, je vak zietelné, Ze tato se prekryva s paralelnimi ryhami
bliZe ostfi.

Je sporna pfi¢ina systémi paralelnich mikroryh mezi hlavnim ostfim a mistem o
maximalni tloust’ce. Je pravdépodobné, Ze se jedna o opotiebeni vzniklé praci, jde o plochu
nepoznamenanou dodate¢nym ostfenim. Z toho plyne dlouhodobéjsi kontakt s obrabénym
materialem nez v prostoru ostfi, kde je patrno pouze nalesténi. Je v§ak nutno zminit i nejblizsi
tvarovou analogii, kterou je mozno pozorovat v neolitickych srpovych Cepelich. Zde se lesk,
tedy misto nejintenzivnéj$iho kontaktu nastroje s obrabénym materialem, vétSinou vyskytuje
téz pouze v prostoru do 5 mm od hlavniho ostii. Vzhledem k namahani tichytu nastroje je
pravdépodobné, Ze z pevnostnich diivoda vétsina tohoto pevné tkvéla v rukojeti a vycnivala

79



pouze mald funkcni ploska, maximalné vsak 1/2 lichobézniku. S touto teorif kontrastuje
makroskopicky patrny slaby lesk na artefaktu na obr. 1:5 pokryvajici asi 2/3 plochy segmentu.
Na zdklad¢ vySe diskutovanych faktl byl proveden pokus o rekonstrukci uchyceni nastroje
(obr. 1:3).

Rekonstrukce

Rekonstrukei je mozno provést na zdklade ne prili§ kvalitné zdokumentovanych
nalezovych okolnosti a analyzy pracovnich stop. F.Kalousek (1956, 90) popisuje nélezy takto:
"... byly cepelky spolu s Sipkou naskldadany vedle sebe tak, Ze zasazeny do dieva tvofily ostit
néjakého nastroje. To, zZe dvé Cepelky jsou stejného tvaru, nasvédcovalo by, Ze vytvarely
dvojbrity nastroj (kopi, dyku). To dale dotvrzuje okolnost, ze na nich zistaly stopy néjaké
organické latky (dreva?), i umisténi u ramenni kosti."

Je napadna podobnost ve struktufe obou souborill (z hrobii 1 a 6) - vzdy se jedna o
sipku a sérii trapez. Pfesna poloha v hrobech nebyla bohuzel kresebné zdokumentovana, na
zékladé¢ slovniho popisu je vSak zfejma i shoda v uloZeni pfedmétt - byly nalezeny pospolu a
navic seskupeny do fady. Domnivame se proto, Ze tzv. Sipka tvofila hrot sloZeného nastroje,
nikoliv hrot $ipu, jak se dnes takovy artefakt bézné interpretuje. Je velmi pravdépodobné, ze
podé€lné ostfi zminéného nastroje tvofily zasazené lichobéznikové segmenty. Z polohy v
hrobech je moZno tento slozeny nastroj interpretovat jako dyku - moznou obdobu
prototinétickych celopazourkovych dyk (Skrdla 1995; Oliva 1996). Otazkou ziistava presna
poloha lichobéznikovych segmentt vii¢i rukojeti. Tyto mohly byt poskladany do pribézného
ostfi nebo mirné "harpunovité" vysazeny.

Podobny artefakt je znam v dobé bronzové na severu Evropy (Lamborg 1973, Fig.41).
Zde byly podobnou technikou vyrobeny delsi dyky az mece.

Interpretace a zavérecné tivahy

Na zaklad¢ zaznamenaného vyskytu riznych druhti opotiebeni (mikrovystipani a ryhy,
které¢ jsou chrakteristické pro obrabéni spise tvrdych materiald spoleéné s lesky,
charakteristickymi pro kontakt s mékkym materialem) lze ptredpokladat, ze zkoumanymi
artefakty bylo vykondvano nékolik funkci zaroveén (multifunkéni néstroj). Rekonstruovanou
dyku mizeme srovnavat s dnesnim "kapesnim nozikem". Typologicky se sestiva ze dvou
zékladnich elementii: vétsi Sipky a série trapezoidi. Pro Sipky vétSich rozméra by bylo vhodné
zavést novy termin - navrhujeme oboustranné plo$né retuSovany trojuhelnikovity hrot.
Pro zbyvajici artefakty navrhujeme oznaceni oboustranné plo$né retusovany trapezoid. Je
pozoruhodné, Ze vySe definované typy byly zaznamenany v ramci pohtebist KZP jen v
Marefach (okr. VySkov). Jinak k uvedenym typlim artefakti nezname dalsi analogie ani v
chronologicky sousasnych kulturach moravského pozdniho eneolitu, jejichz Stipana kamenna
industrie se v soucasné dobé priibézné zpracovava a vyhodnocuje (srov. napi. Kopacz-Sebela
1992; Oliva 1996), ani v neolitickych-eneolitickych souborech. Je pro nas také piekvapeni, ze
v hrobech nositell KZP se vyskytly vysoce funkéni kamenné nastroje, coz je v protikladu s
nalimi znalosmi pohiebniho ritu tviirch nitranské kultury na vychodni Morave. Ve vybavé
zemielych na pohfebisti v HoleSové nachazime totiz silicitové piedméty, kde rozborem
pracovnich stop (Moléik-Sebela 1985; Svoboda 1985) bylo zjisténo, ze se jedna o "znaéné
opotiebované nebo zcela nepouzitelné nastroje" (Ondracek 1993, 262).

Tato studie je pouze piedbéZzna a zamcérend vice na technologicko-typologickou
deskripci. Komplexni zpracovani je provedeno v souborné studii referentii (Sebela - Skrdla v
tisku).
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Summary:

Late Aeneolithic Coumpound Daggers. In order to understand a silex industry of the Moravian Late
Aeneolithic, we analyzed a collection of several artifacts from Marefy, where (among other) two important
burials were excavated. From both of them, a similar assemblage of chipped silex artifacts (made from silicites
from the glacigene sediments), was recovered. Both include triangular points with bifacial retouch, as well as
trapezoids. Based on the excavators' verbal description of the spatial distribution, on the typology and use-wear
analysis of the above-mentioned pieces, the following interpretation is possible: These artifacts represent parts of
compound daggers with the point located at the distal end and the trapezoids creating two parallel lateral cutting
edges. The character of the documented use-wear (microfractures and striations, together with polish) suggests a
multifunctional use for this tool. Chronologically, both burials are placed near the end of the Bell Beaker culture
(stage III), and, in fact, they may represent an analogy (respectively, an imitation) of the Bronze Age daggers
made of single flint piece. Similar compound artifacts are known from the North European Bronze Age.
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Obr. 2. Marefy, okr. Vyikov. Oboustranné ploiné retuSovany trapezoid (inv.¢. 66369). 1-pracovni ostfi, 2-
protilehl¢ ostfi (neopotiebovana hrana). Zv&tieni: 50x. Bifacially retouched trapezoid, 1: working edge, 2:
opposite edge. Magnifiction 50x.
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Obr. 3. Marefy, okr. Vy§kov. Oboustranné plosn¢ retuSovany trapezoid (inv.¢. 66369). 1,2-systémy ryh.
ZvétSeni: 50x (1) a 100x (2). Bifacially retouched trapezoid, 1,2: striations. Magnification 50x (1), 100x (2).



Obr. 4. Marefy, okr. Vyikov. Oboustranné plo§né retuSovany trapezoid. 1-inv.¢. 66369, neopotiebovana
¢ast (uvnité prohlubné), 2-inv.€. 66366, prechod ostfené plochy (bez ryh) a opotFebené - poSkrabané
(vyvySené). ZvétSeni: 100x (1) a 50x (2). Bifacially retouched trapezoid, 1: unused part, intersection
between resharpened and worn out parts. Magnification 100x (1), 50x (2).
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Obr. 5. Marefy, okr. Vy§kov. Oboustranné ploiné retuSovany trapezoid (inv.€. 66366). 1,2-zmét’ ryh, misto
pravdépodobného kontaktu s rukojeti. ZvétSeni: 50x (1) a 100x (2). Bifacially retouched trapezoid, 1,2:
striations, possible haft. Magnification 50x (1), 100x (2).
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Obr. 6. Marefy, okr. VySkov. Rekonstrukce dyky. Hrob XXI (vlevo), XLII (vpravo). Dagger
reconstruction.
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