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2. ZPRAVY O VYZKUMECH A NALEZECH ZA ROK 1992



2.6. RANY STREDOVEK

BRECLAYV - POHANSKO 1992 (okr. Breclav)

BoORIVOJ DOSTAL, Filozoficka fakulta MU Brno
JANA VIGNATIOVA, Filozoficka fakulta MU Brno
(Tab. 4-5)

V roce 1992 byla v aredlu jizniho pfedhradi Pohanska prozkoumana nevelka plocha, navazujici
na vyzkum z roku 1991; zkoumany tsek mé&l rozsah 600 m” svrchni vrstva do hloubky 20 cm byla
skryta mechanicky a cely terén byl velice silné porusen deponii kamene na stavbu vodohospodatskych
zafizeni. Na ploSe bylo odkryto a prozkoumano 17 sidlistnich objektd (&. 456-472), jeden kostrovy
hrob (€. 209) a 19 kilovych jamek (tab. 4). U vétSiny objektd nebylo moZno zjistit jejich charakter,
§lo o mensi, pfevazné meélce zahloubené jamy - snad zbytky povrchovych objektii nebo skladovacich
zafizeni. Pouze tfi objekty bylo mozno piesnéji specifikovat: obj. 456 - kruhova studna s jilovym
dnem bez dokladii vnitini konstrukce (primér na podlozi 228 cm, priamér vlastni studny 170 cm,
hloubka od podlozi 195-200 cm), objekt €. 461 (378 x 160 cm, hloubka JZ &asti 128 cm, hloubka SV
¢asti 8 cm, ve vyplni kameny, uhliky, vrstva propaleného §térku) - pravdépodobné vyrobni zafizeni,
snad dehtaiskd jama. Tteti objekt - ¢. 472 je mélka ¢tvercova zemnice, z niZ se 1épe zachovaly jen
zbytky kamenné pece a propalené dno topenisté. Kostrovy hrob €. 209 lezel v superpozici nad dnem
mélkého objektu €. 469, kostra byla orientovana SZ-JV a z vybavy se dochoval Zelezny ntiz a zlomek
zelezné ovalné prezky. Z vyzkumu objekt a hrobu bylo ziskano 1.169 nalezi (i.¢. 204.439-205.607),
v nichZ pfevahu mély keramické stiepy (3 vétsi ¢asti nadob), zvifeci kosti, zZlomky mazanice, v mensi
mife uhliky, struska, zlomky praznic a nevelky pocet predméti z okruhu osobnich potieb, soudasti
odévi a nastroji: 7 Zeleznych nozd, 1 zlomek zelezného srpu, 1 zlomek prezky, 1 Zelezny hrot,
zlomek Zelezné splétané ty¢inky, 1 zlomek Zelezného $idla, 3 kamenné brousky, 4 proplétacky, 1
kosténé Sidlo, 3 hlinéné piesleny, 1 drobné hlinéné zavazi (Tab. 5). VétSina nalezi nema jemné;jsi
chronologickou prikaznost a ramcové spada do 9. stoleti, jen nékolik stiepii a ¢ast nadoby se profilaci
a okrajem fadi ke star§im typiim keramiky, k pfelomu 8. a 9. stoleti.

Dokonéeni vyzkumu této Easti jizniho piedhradi je planovano na rok 1993.

Grabung Breclav - Pohansko 1992. Die Ausgrabungen auf der siidlichen Vorburg von
Pohansko kniipften an die bereits 1991 untersuchte Fliache in dem Raum an, wo die urspriingliche
Situation durch die vorangegangene Bausteinablage bis zum gewachsenen Boden beinahe zur Génze
zerstdrt war. Auf einer Fliche von 600 m” wurden hier 17 Siedlungsobjekte (Nr. 456-472), ein
Skelettgrab (Nr. 209) und 19 Pfostengruben freigelegt . Nur in 3 Fallen war es moglich den Charakter
eines Objekts anniihernd zu bestimmen: gemeint ist Obj. 456 (kreisférmiger Brunnen ohne inneren
Ausbau), Obj. 461 (wahrscheinlich Produktionsanlage - vielleicht Teergrube) und Obj. 472 (miBig
eingelassene Grubenhiitte quadratischen Grundrisses mit den Uberresten eines Steinofens). Alle
iibrigen Objekte waren kleinere scichte Gruben, moglicherweise Uberreste irgendwelcher Bauten auf
dem Gelidndeniveau oder Produktionsanlagen. Das Grab Nr. 209 lag in Superposition iiber dem Boden
des seichten Objekts 469 und von seiner Ausstattung blieben nur ein Messer und das Fragment einer
ovalformigen Eisenschnalle erhalten.

Die Grabung brachte im ganzen 1169 Funde, vorwiegend Gefilscherben, Tierknochen,
Lehmbewurfstiicke, seltener Schlacken, Bruchstiicke von Rostpfannen, Kohlenreste und eine geringe
Anzahl personlicher Bedarfsartikel und Arbeitsinstrumente (eiserne Messer, Fragment einer Sichel,
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eiserne Spitze, Fragment einer Schnalle, Ahlen, tordierte Stibchen, ferner Wetzsteine, Beinpfriemen
und eine Beinahle, Spinnwirtel und ein kleines Tongewicht (Taf. 5). Die Funde fallen ins 9. Jhdt. mit
Ausnahme einiger Scherben und des Teilstiicks eines Gef#Bes, die alle der Keramik &lteren Typs aus
der Wende des 8./9. Jhdts. entsprechen.

MIKULCICE - VALY 1992 (okr. Hodonin)

LUMIR POLACEK, Archeologicky tstav AV CR Brno
(tab. 6-11)

Systematicky terénni vyzkum aglomerace rané sttedovékého mocenského centra v Mikul€icich
byl v roce 1990 docasné preruden. V letech 1991 a 1992 probéhly v terénu pouze prace zachranného
nebo piedstihového charakteru a takto byla uzaviena etapa vyzkumu 1954-1992. Hlavni pozornost
mikul&ického pracovisté se uptela ke zpracovani dosud ziskaného rozsahlého pramenného fondu
(srov. POLACEK - MAREK 1995).

V dubnu 1992 probéhl ptedstihovy terénni vyzkum plochy P 1992 v JV ¢&asti predhradi (trat’
Stépnice), v té&sné blizkosti stavajiciho objektu vodarny. Vyzkum byl vyvolan potiebou zapuiténi
sedimenta¢ni nadrze vodarny pod aroveri terénu. Soucasné mél vyzkum ovéfit statigrafickou situaci v
blizkosti plochy P 1962-68, ktera byla vybrana k pfednostnimu stratigraficky orientovanému
zpracovéni keramiky. Na vyzkumu se dale podileli O. MAREK, R. SKOPAL a J. SKOJEC.

Zkoumana plocha P 1992 s rozméry 5 x 5 m se zhruba kryje s étvercem F6 méfické sité pro
ptedhradi mikul&ické aglomerace. Tento prostor byl ¢asteéné porufen pfi stavbé stavajici vodarny v
letech 1959-1960. Stratigraficka situace &tverce je pomérné jednoducha. Svrchni polovinu profilu
tvofi homogenizované humozni uloZeniny bez mozZnosti spolehlivého rozliSeni hranic plivodnich
sidelnich aktivit. V téchto ptipadech byla zemina sniZovana po umélych horizontech, které byly
oznadovany stejné jako nize poloZené prirozené vrstvy pofadovymi ¢isly terénnich kontextii. Na rozdil
od dosavadni praxe v Mikul€icich byla k éislovani kontexti vyuzita forma tradiénich mikul&ickych
nalezovych &isel (P 1/92 az P 65/92 pro plochu P 1992), ktera tak dostala novy obsah. Jedno &islo
nyni oznaéuje jak terénni kontext, tak soubor viech nalezii z tohoto kontextu. Jako "objekty" v ramci
jejich prabézného Cislovani v Mikulcicich jsou oznaceny pouze pis€ité upravy (obj. 1321) a dvé jamy
zahloubené do téchto uprav (obj. 1322, 1323).

Celou plochu ¢&tverce zaujima piskova navazka ("iprava") objektu €. 1321 se dvéma
vyraznéjsimi horizonty. Svrchni horizont tvori kontexty P 14, 15 a 16/92, spodni horizont kontext P
28/92. Povrch spodni ¢asti navazky - P 30/92 ma podobu tvrdé krusty se zabofenymi zvifecimi kostmi.
V S &asti ¢tverce se na tomto povrchu nachazi skupina kameni, snad pivodné topenisté (P 27/92).
Oba horizonty piskovych navazek nemaji ve ¢tverci F6 zadné prirozené ohraniceni a pokraduji do
vSech 4 stran mimo zkoumany ¢&tverec. Uvniti zkoumané plochy jsou tyto navazky porusené vykopy
dvou vétsich jam (objekt ¢. 1322 a 1323). Z kalovych jam, dokumentovanych pfevazné az v urovni
podlozi, prochazeji obéma horizonty pisCitych navazek s jistotou jenom dvé (P 38, 42/92), u ostatnich
se da prislusnost k uréitému horizontu uréit jenom s omezenim.

Promisena jilovitopiséita vrstva P 36/92 pod navazkami je nevyrazna a plynule pfechazi v rostly
Jil. Pfedstavuje pouze mirné zkulturnénou svrchni ¢ast podlozi s nalezy zvifecich kosti, které jsou
casto zabofeny az do vlastniho, jinak sterilniho podlozniho jilu.

Piscité navazky P 14 a 16/92 jsou prekryty vrstvou promisené piséito-hlinité ulozeniny (P 7,
12/92), ktera vznikla patrné rozru$ovanim povrchu vlastnich Gprav a dnes pfedstavuje pfechodnou
vrstvu k nadlozi - k ¢ernosedé hlinité uloZeniné se shluky kosti a kamend (P 4, 5, 8, 10 a 21/92). Tyto
shluky ("odpady") se soustfed’'uji zejména tam, kde je povrch pis¢itych Gprav ponékud sniZen, a
rovnéz se propadaji do jam ¢. 1322 a 1323. Prekryva je €erna humézni hlina povrchové vrstvy beze
stop dalSiho stratigrafického Elenéni (P 2, 3/92). Sytost Cerné barvy zeminy v povrchové &asti
souvrstvi se od povrchu terénu smérem doll snizuje. Je pravdépodobné, Ze i rozdilna sytost zbarveni
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vyplni jam, zahlubenych do pis¢itych navazek, odrazi jejich odlisnou stratigrafickou a chronologickou
pozici. Podle tohoto pozorovani by méla byt vyplii objektu 1322 (P 6/92) relativn¢ mladsi nez
ulozeniny v objektu 1323 (P 9, 17,23, 29 a 31/92).

Moznosti rozliseni ptivodnich pfirozenych kontext v arovni nad pis€itymi Gpravami jsou velmi
omezené. UrCité ¢lenéni dovoluji pouze hrubé komponenty ulozenin, tedy shluky zvifecich kosti,
kamend, pfipadng "cihel" v jinak homogennich uloZenindch. Hranice takto vymezenych kontextl
mohou byt uréeny jenom piiblizng, nebot’ rozsah téchto vrstev lze dokumentovat az po plosném
vypreparovani jejich hrubych komponent. V SZ ¢asti ¢tverce F6 byla v ulozeninich kontext P 4, 5, 6,
13 a 19/92 pozorovana zvySena koncentrace ulomka "cihel".

Mezi ndlezy z plochy P 1992 prevladaji zviteci kosti (2383 ks.) a keramika (1724 ks.). Z
hlediska celkové skladby keramickych nalez( lze zkoumanou plochu charakterizovat prevahou "typu
3" (51%) nad "typem 2" (38%) a nevyraznym zastoupenim "typu 1" (9%) podle starého systému
tifdéni mikuléické keramiky (srov. KLANICA 1970, POLACEK 1995). "Typy" 4 a 5 jsou zastoupeny
nepatrné (0.5%). "Zvlastni keramika" (0.5%) predstavuje vesmés zbozi vyrobené z jemné hmoty,
které lze ve dvou pripadech oznadit jako "Zlutou keramiku" (tab. 10:174). Piimés hrubsi slidy
vykazuje jenom nékolik stfepi (tab. 10:114, 115). Svou skladbou s napadné nizkym vyskytem "typu
" (tab. 10:95, 246, 11:214) se cely soubor vyrazné 1isi od keramiky z ostatnich zkoumanych ploch
této ¢asti predhradi. Podobné slozeni keramickych nalezii nachazime spiSe ve zkoumanych plochach
severniho podhradi a fi¢niho ramene pied SV branou akropole (srov. POLACEK 1995). Cely soubor je
pomérné jednotny a lze jej pfiradit osidleni pokrocilé faze velkomoravského obdobi (2. pol. 9. stol.,
piipadné blize neurcitelny tsek 10. stol.). Napadna je absence souborii "piedvelkomoravske"
keramiky, které jsou pro tuto ¢ast hradiska charakteristické. Ojedinélé fragmenty této keramiky - "typ
1" (tab. 10:95, 136, 246) a star$i ¢ast keramiky "typu 2" (tab. 10:127, 130; 11:68, 69, 72) lze
povazovat za intruzi starSiho materialu do mladsich situaci. Ur¢ity naznak starSiho datovani v ramci
velkomoravského obdobi je patrny u soubor( ze spodnich vrstev vypIné objektu 1323 (P 18/92, P
20/92). Vzhledem k popsané stratigrafické situaci plochy P 1992 lze cely soubor vyuzit k dal§imu
studiu keramiky pouze s omezenim. Relativni uzavienost a vyhranénost jednotlivych soubort - tedy
jejich vypovidaci hodnotu pro detailni zpracovani - lze posoudit jenom budoucim detailnim
typologickym srovnanim s podobnymi soubory mladsi velkomoravské keramiky z hradiska.

Plocha P 1992 je napadna vét§im poctem nalezii fragment stavebni keramiky ("cihel”), které se
soustfed’uji v SZ &asti plochy. Patfi ve vétsiné pripadt druhotn¢ uzité fimské stavebni keramice, jak
doklada i 1 zlomek s kolkem XIV. fimské legie (tab. 10:102). Kosténé industrii patii nalezy 4
zahrocenych kosti ("sidel"; srov. KAVANOVA 1995, 278). Mezi 11 zeleznymi piedméty lze rozlisit
fragment noze (tab. 10:82) a klin (tab. 10:262); ostatni predméty zistavaji blize neurCeny. Ze 3
nalezenych kamennych preslenil je jeden zdoben klikatkou (tab. 11:263). Nalez tygliku vakovitého
tvaru (tab. 10:139) dopliiujc dosavadni mapu jejich rozsifeni v MikulCicich a obohacuje o dalsi
exemplar areal predhradi s dosud neCetnymi nalezy tohoto druhu (srov. KLANICA 1974, 55, obr. 29;
1986, obr. 63). Duté sklo je doloZeno jednim fragmentem s natavenym tenkym vlaknem (obr. 11:74;
HIMMELOVA 1995, Kat.¢. 114).

Pis¢ité navazky, interpretované jako podlahové Gpravy povrchovych staveb, naznacuji v piipadé
objektu 1321 svym rozsahem, Ze patfi ke skupiné velkych objektu, které se tahnou stfedem ptedhradi
v jeho podéIné ose. K datovani téchto uprav do predvelkomoravského obdobi, jak je bézné, chybi v
naSem ptipadé odpovidajici nalezovy material (viz ojedinélé drobné¢ fragmenty mladsi velkomoravské
keramiky ze spodniho horizontu pis¢itych Gprav - P 28/92; tab. 10:171-173). Divodem celkové mladé
skladby ziskaného nalezového souboru je pritomnost vétsi jamy (obj. 1323) s bohatym nalezovym
materidlem mladiiho Oscku velkomoravského obdobi a absence "piedvelkomoravského horizontu",
ktery je pro predhradi mikul&ického hradiska charakteristicky (srov. KLANICA 1986, 180-184). Spodni
vrstvy vyplné jamy objektu 1323 (P 18, 20, 33/92) ukazuji na moZzné star$i datovani v ramci
velkomoravského obdobi. V ptipadé jamy objektu 1322, jejiZ vyplil patii stratigraficky k nejmladSim
zkoumanym situacim v plose P 1992, je paradoxni, Ze obsahuje nejvyraznéjsi piimés relativné starsi
keramiky (tab. 11:68, 69, 72). Vrstvy, které se propadaji do obou jam - objektt ¢. 1322 a 1323 - patii
stejné jako vrstvy v nadlozi pis€itych prav nejmlad$imu tseku Zivota velkomoravského hradu. Jsou
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dokladem intenzivniho osidleni, po kterém se dochovaly vesmés jenom homogenizované, Casto
sekundarné uloZené nebo orbou porusené vrstvy bez spolehlivych dokladd pivodnich sidlistnich
objektd.
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Mikulice-Valy 1992 (Bez. Hodonin). Die systematische Grabung der Agglomeration des
frithmittelalterlichen Machtzentrums in Mikul€ice wurde 1990 voriibergehend unterbrochen. In den J.
1991 und 1992 beschrinkte man sich nur auf Notgrabungen, die den Abschluff der Grabungsetappe
1954-1992 darstellten. Das Hauptaugenmerk der Arbeitsstitte Mikulice wurde nun auf die
Bearbeitung des bislang gewonnenen umfangreichen Quellenfonds gerichtet (vgl. POLACEK - MAREK
1995).

Im April 1992 verlief eine Notgrabung an der Flache P 1992 im siiddstlichen Teil der Vorburg
(Flur Stépnice), in nichster Nihe des bestchenden Wasserwerks. AnlaB dazu gab der bevorstehende
Bau des Sedimentationsbehilters des Wasserwerks, der unter das Gelidndeniveau eingelassen werden
sollte. Die Grabung sollte zugleich die stratigraphische Situation in der Nihe der bereits erforschten
Grabungsfliche P 1962-68 uberpriifen, die man als geeignet fir die vorzugsweise stratigraphisch
orientierte Bearbeitung von Keramik gewihlt hat. An der Untersuchung waren ferner 0. MAREK, R.
SKOPAL und J. SKOJEC beteiligt.

Die Grabungsfliche P 1992 im Ausmall von 5 x 5 m deckt sich beildufig mit dem Quadrat F6
des an der Vorburg der Mikuléicer Agglomeration angewandten Vermessungsnetzes. Dieser Raum
wurde beim Bau des Wasserwerks in den J. 1959-60 zum Teil angegriffen. Dic stratigraphische
Situation des Quadrats ist relativ einfach: die obere Hilfte des Profils bilden homogenisierte humose
Ablagerungen, in denen die Grenzen der urspriinglichen Siedlungsaktivititen nicht verlidBlich zu
unterscheiden sind. In solchen Fillen trug man das Erdreich schichtenweise in kiinstlichen Horizonten
ab und bezeichnete diese - desgleichen wie die tiefer liegenden natiirlichen Schichten - mit
fortlaufenden Nummern der Terrainkontexte. Zum Unterschied von der bisher in MikulGice
bestehenden Praxis wendete man diesmal zur Nummerierung der Kontexte die Form der traditionellen
Mikuléicer Fundnummern an (P 1/92 bis P 65/92 fiir die Grabungsflache P 1992), welche dadurch
einen neuen Inhalt bekamen: ein und dieselbe Nummer bezeichnet jetzt sowohl den Terrainkontext,
als auch den ganzen Fundkomplex aus demselben. Der Ausdruck "Objekte" wird im Rahmen der
fortlaufenden Numerierung nur fiir die Sandplanierungen (Obj. 1321) und fiir zwei in diese
Planierungsschichten eingetiefte Gruben (Obj. 1322, 1323) gebraucht.

Die ganze Fliche des Quadrats nahm die Sandplanierung ("Herrichtung" - Obj. 1321) ein, mit
zwei deutlich erkennbaren Horizonten. Den oberen bilden Kontexte P 14, 15 und 16/92, den unteren
dann Kontext P 28/92. Die Oberfliche des unteren Teiles der Planierung - P 30/92 hatte die Form
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einer harten Kruste mit hervortretenden Tierknochen. Darauf befand sich im nérdlichen Teil des
Quadrats eine Steingruppe - urspriinglich vielleicht eine Feuerstitte (P 27/92). Die beiden Horizonte
der Sandplanierungen haben im Quadrat F6 keine natiirliche Abgrenzung und reichen iiber seine 4
Seiten hinaus. Innerhalb des Quadrats waren diese Planierungen durch die Aushebung zweier gréBerer
Gruben (Obj. 1322, 1323) angegriffen. Von den meisten, erst auf dem Niveau des Liegenden
dokumentierten Pfostengruben, durchstieBen bloB zwei (P 38, 42/92) mit Sicherheit die beiden
Horizonte der Sandplanierungen; die iibrigen kénnen nur mit Vorbehalt einem bestimmten Horizont
zugewiesen werden.

Die vermengte tonsandige Schicht P 36/92 unter den Planierungen ist unausgeprigt und geht
allmihlich in den gewachsenen Ton iiber. Sie stellt den Oberteil des Liegenden mit nur vereinzelten
Besiedlungsspuren und Tierknochen dar, welche oft bis in den sterilen liegenden Ton versenkt sind.

Die Sandplanierungen P 14 und 16/92 sind von einer Schicht vermengter sandig lehmiger
Ablagerung (P 7, 12/92) iiberlagert: sie war wohl durch das Angreifen der Oberfliche dieser
Planierungen entstanden und bildet heute den Ubergang zum Hangenden - zur schwarzgrauen
lehmigen Ablagerung mit Anhdufungen von Knochen und Steinen (P 4, 5, 8, 10, 21/92). Diese
Anhdufungen ("Abfille") sind namentlich dort konzentriert, wo sich die Oberfliche der
Sandplanierungen ein wenig senkt, und sie fallen auch in die Gruben Nr. 1322 und 1323 hinunter. Sie
sind von der schwarzen humosen Oberflichenschicht iiberlagert, die weitere stratigraphische
Gliederung nicht erkennen lidfit (P 2, 3/92). Die schwarze Firbung des Erdreichs in der
Oberflachenpartie dieser Schichtenabfolge wird immer weniger intensiv, von oben nach unten
gesehen. Aus solchem Farbunterschied, den man bei den Ausfiillungen jener in die Sandplanierungen
eingetieften Gruben wahrnimmt, kann man wahrscheinlich auf deren unterschiedliche stratigraphische
und chronologische Situation schlieBen. Dieser Beobachtung nach wire die Ausfiillung des Objekts
1322 (P 6/92) relativ jlinger als die Ablagerungen im Obj. 1323 (P 9, 17, 23, 29, 31/92).

Die Moglichkeit, die urspriinglichen natiirlichen Kontexte im Niveau oberhalb der
Sandplanierungen auseinanderzuhalten, ist sehr beschrinkt. Bestimmte Gliederung erlauben blof} die
groben Komponenten von Ablagerungen - also Anhdufungen von Tierknochen, Steinen, event. von
"Ziegeln" in den sonst homogenen Ablagerungen. Die Grenzen dieser Kontexte kénnen nur anndhernd
bestimmt werden, da sich die Ausdehnung der Schichten erst nach der Flidchenprdparation ihrer
groben Komponenten dokumentieren 1dft. Im nordwestlichen Teil des Quadrats F6 verzeichnete man
in den Ablagerungen der Kontexte P 4, 5, 6, 13 und 19/92 eine erhShte Konzentrierung von
"Ziegelfragmenten".

Im Fundstoff aus der Fliche P 1992 iiberwiegen Tierknochen (2383 Stiicke) und Keramik (1724
Stiicke). Hat man die Zusammensetzung der keramischen Funde in ihrer Gesamtheit gepriift, kann
man die Vorherrschaft des "Typs 3" (51%) iiber den "Typ 2" (38%) und den schwach vertretenen
"Typ 1" (9 %) als charakteristisch fiir diese Flidche bezeichnen, nach dem "alten Gliederungssystem"
der Mikul¢icer Keramik (vgl. KLANICA 1970, POLACEK 1995). Der Anteil der "Typen 4 und 5" ist
unbedeutend (0,5 %). Die sog. "besondere Keramik" (0,5 %) stellt durchweg Topferware aus feiner
Masse dar, wobei man in zwei Fillen von "gelber Keramik" sprechen kann (Abb. 10:174). Zusatz
groberer Glimmerschuppen war nur in einigen Scherben feststellbar (Taf. 10:114, 115). Durch seine
Zusammensetzung, wo "Typ I" auffallend selten vorkommt (Taf. 10:95, 246; 11:214), unterscheidet
sich dieser ganze Fundkomplex erheblich von der Keramik aus den anderen Grabungsflichen in
dicsem Teil der Vorburg. Einer dhnlichen Zusammensetzung der keramischen Funde begegnen wir
cher in den Grabungsflidchen des nordlichen Suburbiums und des FluBarms vor dem norddstlichen Tor
der Hauptburg (vgl. POLACEK 1995). Der ganze Fundkomplex ist relativ einheitlich und kann der
fortgeschrittenen Siedlungsphase der groBméhrischen Zeit (2. Hilfte des 9., event. einem nicht naher
bestimmbarem Zeitabschnitt des 10. Jhdts.) zugeschrieben werden. Auffallend ist die Absenz der
"vorgroBmahrischen" keramischen Komplexe, die fiir diesen Teil des Burgwalls kennzeichnend sind.
Vereinzelte Scherben dieser Art - "Typ 1" (Taf. 10:95, 136, 246) und &ltere Exemplare des "Typs 2"
(Taf. 10:127, 130; 11:68, 69, 72) - diirfen als Intrusion ilteren Materials in jlingere Schichten
angesehen werden. Gewisse, fiir eine dltere Datierung im Rahmen der groBmihrischen Epoche
sprechende Anzeichen, sind bei den Komplexen aus den unteren Schichten der Ausfiillung des
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Objekts 1323 (P 18, 20/92) zu bemerken. Im Hinblick auf die gegebene stratigraphische Situation der
Grabungsfliche P 1992 kann der ganze Fundkomplex nicht uneingeschrénkt fiir das weitere Studium
von Keramik genutzt werden. Die relative Geschlossenheit und Ausgeprigtheit einzelner Komplexe -
also ihr Aussagewert fiir eine eingehende Bearbeitung - wird nur auf Grund des kiinftigen, ins
einzelne gehenden typologischen Vergleichs mit dhnlichen Komplexen der jiingeren groBméhrischen
Keramik aus unserem Burgwall zu beurteilen sein.

Die Grabungsfliche P 1992 ist durch eine groflere Anzahl der in ithrem nordwestlichen Teil
konzentrierten Fragmente keramischen Baumaterials ("Ziegel") auffallend. In den meisten Féllen
handelt es sich um Zweitverwendung romischen Baumaterials, was auch ein Bruchstiick mit dem
Stempel der XIV. Legion bestitigt (Abb. 10:102). Die Knochenindustrie ist durch 4 zugespitzte
Artefakte ("Ahle"; Vgl. KAVANOVA 1995, 278) vertreten. Unter den 11 Eisengegenstidnden erscheint
das Fragment eines Messers (Taf. 10:82) und ein Keil (Taf. 10:262); die iibrigen Funde lassen sich
nicht niher bestimmen. Von den 3 steinernen Spinnwirteln ist einer mit einem Winkelband verziert
(Taf. 11:263). Der Fund eines beutelférmigen Tiegels (Taf. 10:139) ergidnzt die diesbeziigliche
Fundkarte aus Mikul&ice und bereichert um ein neues Stiick den bislang ziemlich bescheidenen, im
Areal der Vorburg geborgenen Komplex von derartigen Produkten (vgl. KLANICA 1974, 55, Abb. 29;
1986, Abb. 63). Das Hohlglas repriisentiert eine Scherbe mit Fadendekor (Abb. 11:74. HIMMELOVA
1995, Kat.Nr. 114).

Die als Herrichtungen des FuBbodens der Oberflichenbebauung interpretierten Sand-
planierungen deuten im Falle von Objekt 1321 durch ihre Ausdehnung an, dieses hitte zur Gruppe der
groBen Objekte gehort, die in der Mitte der Vorburg ihrer Lingsachse folgen. Es fehlt uns jedoch an
Funden, welche die - sonst iibliche - Datierung dieser Herrichtungen in die vorgroBmiéhrische Zeit
zulassen wiirden (vgl. einzelne kleine Bruchstiicke der jlingeren groBméhrischen Keramik aus dem
unteren Horizont dieser Sandplanierungen (P 28/92; Taf. 10:171-173). Die alles in allem junge
Prigung des geborgenen Fundkomplexes hidngt einesteils mit der Existenz einer groBeren, an Material
aus dem jiingeren Abschnitt der groBmahrischen Zeit reichen Grube (Obj. 1323), andernteils mit der
Absenz des "vorgroBmihrischen Horizonts" zusammen, der fiir die Vorburg des Burgwalls in
Mikul€ice charakteristisch ist (vgl. KLANICA 1986, 180 ff.). Die unteren Schichten der Ausfiillung der
Grube Obj. Nr. 1323 (P 18, 20, 33/92) deuten auf dic Méglichkeit einer dlteren Datierung im Rahmen
des grofmihrischen Zeitabschnitts hin. Was die Grube Obj. Nr. 1322 anbelangt - deren Ausfiillung
stratigraphisch zu den jiingsten an der Grabungsfliche P 1992 untersuchten Situationen gehort - ist es
paradox festzustellen, daB sie die am stidrksten ausgeprigte Beimischung von Keramik des dlteren
Gepriges enthielt (Taf. 11:68, 69, 72). Die in die beiden Gruben (Obj. 1322 und 1323) einsinkenden
Schichten stammen - ebenso wie jene im Hangenden oberhalb der Sandplanicrungen - aus der Spitzeit
der groBméhrischen Burg. Sie sind ein Beweis intensiver Besiedlung, von der durchweg nur
homogenisierte, in Sekundarlagerung vorgefundene, oder durch Ackerbau angegriffene Schichten
ohne verliBliche Uberreste der Siedlungsobjekte von einst erhalten blieben.
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Tab. 4. Bfeclav-Pohansko, jiZni pfedhradi. Planek prozkoumané plochy se zakreslenymi objekty, kostrovym hrobem a kdlovymi
jamkami.

Dostél - Vignatiové, Bfeclav-Pohansko...str, 61-62
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Tab. 5. Bteclav-Pohansko, jizni pfedhradi. 1 - obj. 467; 2 - obj. 471; 3 - obj 461; 4 - k. j. 2; 5 - obj. 471; 6 - obj. 471, 7 - obj.
457; 8 - obj. 461; 9 - hr. 209; 10 - &tverec C 100-58; 11 - &tverec C 100-58; 12- obj. 471; 13 - obj. 460; 14 - obj. 464; 15
- 0bj. 457; 16 - obj. 461; 17 - obj. 460; 18 - obj. 461; 19 - &tverec C - 100-58; 20 - &tverec C 100-57; 21 - hr. 209; 22 -
ttverec C 100-58; 23 - obj. 470; 24 - obj. 463, 25 - obj. 471; 26 - &tverec C - 98-57.

Dostal - Vignatiova, Bfeclav-Pohansko...str. 61-62
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Taf.. 6. Mikul€ice-Valy. Befestigter Kern der Agglomeration mit der bislang erforschten Fliche und der Grabungsfliiche P 1992.

Polacek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Taf. 7. Mikul&ice-Valy. Profile an den Winden der abgedeckten Grabungsfliche P 1992. Kontextnummern ohne genaue
Abgrenzung bezeichnen mechanisch abgetragene Schichten.

Polaek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Taf. 8. Mikul&ice-Valy. Plan der Grabungsfliche P 1992 in zwei Niveaus. Plan 4 - Situation nach mechanischer Abtragung
horizontaler Schichten P 2, 3, 4, 5/92 auf der ganzen Flidche des Quadrats. Plan 5 - oberer Horizont der Sandplanierungen
des Obj. 1321 (P 14, 15, 16/92).

Polagek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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Taf. 9. Mikul€ice-Valy. Plan der Grabungsfliche P 1992 in zwei Niveaus. Plan 8 - unterer Horizont der Sandplanierungen des
Obj. 1321 (P 30/92) mit Steingruppe (Feuerstitte ? - P 27/92) an der Oberfldche. Plan 9 - ins Liegende eingelassene
Gruben.

Polagek, Mikuléice-Valy...str. 62-66
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Taf. 10. Mikulgice-Valy. Funde aus Gragungsfliche P 1992. Eisengegenstinde (63, 64, 82, 262, 260), Knochenindustric (257)
steinerne Spinnwirtel (35, 259), Ziegelfragment mit Stempel der XIV. Legie (102), Tontiegel (139), Spaltindustrie (12)
Komplexe sind mit Fundnummern, Gegenstinde mit Inventarnummemn bezeichnet (ohne Vornummer 594- und

Jahresangabe /92). Randscherben sind komplett, ohne Auswahl abgebildet
Polagek, Mikulgice-Valy...str. 62-66
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Taf, 11. Mikul¢ice-Valy. Funde aus Grabungsfliche P 1992. Eisengegenstinde (93, 243, 261, P 62/92-nicht invent.),
Knochenindustrie (94, 212, 244), steinerner Spinnwirtel (263), Bronzegufistick (P 17/92 - nicht invent.),
GlasgefiBfragment (74). Komplexe sind mit Fundnummern, Gegenstinde mit Inventarnummern bezeichnet (ohne
Vornummer 594- und Jahresangabe /92). Randscherben sind komplett, ohne Auswahl abgebildet.

Polacek, Mikul&ice-Valy...str. 62-66
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