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OdesSel profesor Josef Poulik

Dne 9. biezna 1998 se moravsti archeologové spoleéné s kolegy z Cech, ze Slovenska, Rakouska
a Némecka a s Sirokou brnénskou vefejnosti rozlouéili s dlouholetym feditelem Archeologického ustavu
CSAV v Brné, prof. PhDr. Josefem Poulikem, DrSc.

Prof. Poulik se narodil 6.8.1910 v Jifikovicich, v kraji bohatém na archeologické pamitky. Ty
Jjakoby mu jiz v détském véku ucarovaly. Od nejutlejsiho mladi je zachrafioval a zucastiioval se jejich
vykopavek. Vystudoval textilni stiedni $kolu, avSak misto do textilniho priimyslu, el do Moravského
zemského muzea, aby alespoii jako pomocny pracovnik byl ve styku s archeologii. Doplnil si maturitu na
realném gymnasiu a v pfedvecer valky zacal studovat prehistorii na univerzité v Bmé. Uzavieni éeskych
vysokych $kol na podzim 4939 mu Znemdznflo fadné studium. Nerezignoval vak. Zaméfil své badani na
slovanské pamatky. Provadél v tézkych dobach jejich vyzkum v terénu i v muzejnich sbirkach a pfipravil
disertacni praci ,.Staroslovanska Morava™. Promoval v roce 1946 na Karlové univerzité u prof. Eisncra.
Jiz béhem valky navazal uzké kontakty s prazskym Statnim archeologickym tustavem (SAU) a jeho
feditelem Jaroslavem Bohmem. V roce 1945 byl povéfen fizenim pobotky SAU v Brné. Pod jeho
vedenim se¢ stala brnénska pobocka vroce 1952 soudasti CSAV a v Sedesitych letech potom



samostatnym ustavem CSAV, ktery byl koordina¢nim stfediskem archeologického vyzkumu pro Moravu
a Slezsko. V Archeologickém tustavu CSAV vyrostl prof. Poulik v osobnost evropského formadtu.
Evropsky vchlas ziskal svymi mimofadnymi objevy, znichz vynikaji piedevSim staroslovanské
svych objevech se stejnym zapalem jak badatelum na univerzitach a na mezinarodnich kongresech, tak i
prostym lidem na moravskych vesnicich a zakim a studentim na Skolach. V kratkém nekrologu nelze
podrobné zhodnotit cel¢ Zivotni dilo J. Poulika, kter¢ 45 let vyrustalo v ramci brnénského
Archeologického ustavu, v jehoz cele po celou tuto dobu stal. Je mozno pouze naértnout nékolik rysu
badatele a clovéka a to tak, jak se jevil nejbliz§im spolupracovnikam a podfizenym. Zacatky v povalecné
pobocee ustavu v Brn¢€ byly skromné. VéEtsina tehdejSich archeologu na Moravé pochazela z generace
zanicenych amatéru tficatych let. Novi adepti teprve nastupovali na univerzitu. Prvni rozsahl¢ vyzkumy
na jizni Moravé provadél proto J. Poulik sam. Zaklad rozvoje pracoviste polozil zaméstnanim
technickych pracovniku - fotografa, kreslice, spolehlivé sekretarky a nékolika terénnich technika. Ti pak
vytvareli dobré zazemi 1 pro vyzkumnou praci postupné nastupujicich mladych archeologu. Rozvoj
ustavu umoznilo jeho zaélenéni do CSAV. Zasluhou J. Poulika je. Ze se v tézkych politickych pomérech
nedal spoutat kadrovymi normami a vybiral spolupracovniky podle jejich odbornych schopnosti. Tak
vytvoril v padesatych letech tvurci kolektiv, ktery mohl provadét nejen desitky zachrannych akci na celé
Moravé, nybrz 1 velké systematické vyzkumy z ruznych predhistorickych obdobi od paleolitu az do
slovanské mladsi doby hradistni. J. Poulik byl na jedné strané prisny §éf, ktery svédomité podrizené
kontroloval a vyzadoval hodn¢ dobré prace, na druh¢ stran¢ ale umél pratelsky poradit a pochopit ruzng¢
problémy svych spolupracovniku. Dokazal stmelit riznorodé ¢leny tstavu ve spolecenstvi zapalené pro
archeologicky vyzkum. Velkolepé vyzkumy dstavu, z nichz vysoko vy€nivaly prof. Poulikem objevenc
velkomoravské Mikul€ice, privadély také do ustavu Cetné zahranicni hosty. ktefi vSichni ocefiovali nejen
samotné nalezy, nybrz i pratelskou atmosféru ustavu, vytvarenou jeho feditelem. Ten pak dovedl pii
svych cestach do zahraniéi pripravit dobré podminky pro studijni pobyty pracovniku ustavu v dobach,
kdy vyjezdy do ciziny nebyly zcela bézné.
Vrcholu popularity dosahl prof. Poulik v Sedesatych letech. Do jeho Zivota zasahl stejné hluboko jako do
vyvoje celého naroda kriticky rok 1968, Prevratné déni znemoznilo spravedlivé ocenéni ustavu za
néroénou realizaci uspés$né statné reprezentacni vystavy Velkd Morava. kterym m¢lo byt postaveni pro
ustav vyprojektované budovy. Zdanliva kariéra J. Poulika po roce 1970 mu zdaleka nepfinasela to vnitini
uspokojeni, kter¢ho se mu dostavalo v upfimném ovzdusi relativné malého, uspésncho pracovisté. Témer
dvojnasobny personalni narust ustavu umoznil provedeni rozsahlych zachrannych vyzkumi, nepfispél ale
k poticbnému rozvoji teoretického badani, k némuz ustav shromazdil tém¢r nepieberny fond pamatek.
Smutnou skuteénosti zustava, ze pravé vyzkum slovanského obdobi, kterému J. Poulik zasvétil
podstatnou ¢ast svého zivota, se v tistavu v poslednich letech jeho vedeni dostal do urcité krize. Pozdéji
panu profesorovi nezpusobilo potéSeni ani nezbytné rozdéleni ustavu v transformacnim procesu
Akademie. Nemohl to jiz pochopit. Nikdo mu nevysvétlil, Ze i pro ustav plati, jak to dfive casto sam
zdlirazioval: "ma dati - dal", a Ze to "ma dati" znamena také vyhodnotit vykopané pamatky, udélat z nich
cenné hmotné historické prameny a na jejich zakladé teoretickym studiem prispét k pravdivému poznani
pravékych a rané historickych dé&jin. S litosti jsme sledovali, ze zakladni pracovisté, které zalozil a pod
jehoZ vedenim dlouhou dobu rozkvétalo, se mu stalo jakoby cizim. Prece vSak i my jsme vidéli, ze az do
posledni doby mu nebyl zcela lhostejny osud archeologického badani na Moravé a tedy ani osud
Archeologického tstavu AV CR.
Profesor Josef Poulik spojil sviy osud od mladi s archeologii. Zil plny Zzivot v nelehkych historickych
podminkdch, s nimiZ se snaZil vzdy svym zpisobem optimaln¢ vyrovnat. Pevnou oporou v Zivot€ mu byla
jeho maminka, relativng prosta venkovska Zena, a jemna vzdélana pani, jeho manZzelka Julie. Jejich vliv
mu daval silu k osobnimu priznani svych omyli a nedostatku 1 k piijeti n¢kdy snad tvrdé kritiky svého
pocinani. Pan Zivota a smrti mu dal do nejvysSiho véku dusevni sv&zest, nabidl mu hodné casu k
zamy$leni a zhodnoceni celoZivotniho snaZeni. KdyZ ho dne 28.2.1998 povolal, byl nepochybné pan
profesor dobfe pfipraven. VSichni pracovnici Archcologického ustavu budou vzpominat na vSechno
kladné, co pro rozvoj tistavu vykonal, a na krasna Iéta, kterd pod jeho vedenim prozili.

Cenek Stana
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ETNOARCHEOLOGICKY VYZKUM V LANASHUHAIA
(OHNOVA ZEME, ARGENTINA)
Ji{ Svoboda, AU AV CR Brmo

Béhem tinora 1996 se Archeologicky tistav AV CR Brno zapojil do dlohodobého
projektu vyzkumu indianského osidleni podél priillivu Beagle na jihu Ohnové zemé, ktery tu
provadél CADIC (Jizni stfedisko védeckého vyzkumu) v Ushuhai ve spolupraci s Autonomni
univerzitou v Barcelon¢. PrestoZe dosavadni vyzkumy dokladaji plynulé osidleni dosahujici
casové hloubky nejméné 6 tisic let, posledni vyzkumné sezény se zaméfily spiSe na
etnoarcheologicky vyzkum recentnich indidnskych sidlist’, datovanych zhruba na ptelom 19. a
20. stoleti. Pro vyzkum v roce 1996 byla zvolena lokalita Lanashuhaia (,,Zatoka datli*), lezici
vychodné od estancie Harberton, mezi ustim fek Rio Varela a Rio Cambaceres. Je to Clenita
zatoka, jejiz bizarni tvar je modelovan ledovcovymi morénami a pobiezi lemuji stopy
pribézné vznikajicich a zanikajicich indianskych obydli, prakticky ve vsech piihodnégjSich
polohach. Stopy obydli tvofi standardni fady kruhovitych ttvari o priméru asi 3 - 3,5 m, na
obvodu lemované pasmem jemné stratifikovanych sedimenti s cetnymi moiskymi Skeblemi
(concheros, obr. 1). Ukolem této sezony bylo mimo jiné srovnat sidelni a depoziéni procesy,
které vedly k vzniku téchto morfologicky napadnych utvart, spolu s pfislusnou etnologickou
dokumentaci, a to zejména z hlediska moznych dalsich etnoarcheologickych zobecnéni (srv.
napt. Gamble - Boismier, eds., 1991, Kroll - Douglas Price, eds., 1991, Burch - Ellanna, eds.,
1994).

Pobrtezi prilivu Beagle obyvali v historickych dobach tzv. ,,kanojovi Indiani*“ Yamana,
zatimco vnitrozemi obyvali ,,pési Indidni* Selknam (Ona; Gusinde 1931, 1937). Ob¢ skupiny
se lisi puvodem, jazykem i zpGsobem obzivy (vyuziti moiskych zdroju, hlavné lachtant, ryb,
kormoranti a motskych mékkyst u Yamana oproti suchozemskym zdrojim, zejména lamam
guanaco, u Selknam). V etnoarcheologickém inventati, konkrétné€ ve Stipané industrii, se vSak
tyto etnické rozdily vyraznéji neprojevi, a to ani v morfologii charakteristickych projektilt.

Nas zajem se zaméfil na strukturu sidlisté a jednotlivych staveb u Indiantt Yamana.
Srovnavaci fotodokumentace, zejména u Gusindeho, ukazuje, jak byl material 1 technika
stavby determinovan piirodnim prostfedim 1 zpusobem zivota na pobiezi. Kostru obydli
tvorily mladé notofadgové kmeny a plast’ byl pevné propleten vétvemi notofagl, nékdy (a to
Castéji u vnitrozemskych Indiant Selknam) prekryt kiizemi guanak. Tvar stavby byl bud
kupolovity, pokud se kmeny ohnuly do oblouku, nebo se skladaly do kuzele na zpusob tipi.
Ohnisté lezelo uprostied a pomérné efektivné vytapélo cely vnitiek, ale stédle hrozilo, Ze
nevelkd stavba vzplane, takze bylo nutné pravidelné¢ vymetat podlahu pokrytou opadanym
listim, odpadem vyroby a potravy. Tim se postupné formoval kolem centra chaty pravidelny
kruhovy val, tvofeny stfidajicimi se vrstvickami Skebli, archeologicky sterilniho humusu a
riznych pfedméti (uhliky z vymetenych ohnist,, kosti mofskych savet a kormorant, kamenné
nastroje 1 kosténé harpuny). Kdyz byl val tak vysoky, ze by branil stabilité konstrukce a voda z
tajiciho sn¢hu by stékala doprostred chaty, presunuli se Indiani na jiné misto.

Archeologické situace se objevi thned pod odstranéni drnu (obr. 2). Vlastni vnitiek
chaty pritom neni archeologicky pfili§ zajimavy, nebot’ informace o osidleni jsou zakodovany
spiSe v ¢lenitych mikrostratigrafickych sekvencich na periferii. Jejich vyzkum doplhuje praveé
ty udaje, které pro pivodni etnografickou dokumentaci nebyly dost atraktivni (stopy
vyrobnich ¢innosti, nenapadné artefakty, struktura fauny).
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Béhem pobytu jsem se pokusil zachytit rovnéz stopy vnitrozemskych Indidnt
Selknam, které by teoreticky mély byt mnohem méné napadné. Domnivam se, Ze se mi to
podafilo na temeni izolovaného bezejmenného pahorku navazujiciho zapadné na hieben Cerro
No Top. Zamokienou depresi zde lemovalo pasmo ¢astedné umélych vyvysenin, kolem nichz
leZely dva kamenné artefakty (chopper, otloukac). Vzhledem ke vzdalenosti k pobiezi a
nedostupnosti terénu vSak ovéfovaci vyzkum zatim nebyl mozny.

Variabilita sidelnich procesii u lovcli-sbérach je Siroka a faktort, které ovlivituji tvar a
funkci obydli, je vice, nez lze vyjmenovat v této zpravé. Na Moravé ukazuje prostorova
analyza velkych gravettskych sidlist, Ze prozkoumana plocha se €leni podle jednotlivych
sidelnich celkli, kazdy s centralnim ohni§tém &i s ohnisti, a v nékterych piipadech rovnéz s
kruhem vétSich pfedméti na obvodu. Mikrostratigrafic obvodového pasma oviem v nasich
podminkach dochovana neni. Model sidli§té kanojovych Indidni Yamana tedy naznaduje
pouze jednu z moznosti, jak mohl obvodovy kruh obydli vznikat. Proti modelu Yamana
miizeme postavit model tipi ze severoamerickych plani, kde po opusténi tabora ziistava po
stavbé rovnéz charakteristicky kruh (,,teepee rings®), tentokrat oviem z kamend, které byly
piimo soucasti konstrukce. Pfi komplexni interpretaci nasich loveckych sidlist’ tedy budeme
volit spiSe mezi krajnimi moznostmi, které etnoarcheologie nabizi.

Literatura:

Burch, E. S, Ellanna, L. J. eds., 1994: Key issues in hunter-gatherer rescarch. Oxford University Press, Oxford —
Providence.

Gamble, C., Boismier, W.A., eds., 1991: Ethnoarchaeological approaches to mobile campsites. International
Monographs in Prehistory, Ann Arbor.

Gusinde, M. 1931, 1937: Die Feuerland Indianer I-11. Wien.

Kroll, E.M., Douglas Price, T., eds., 1991: The interpretation of archaeological spatial patterning. Plenum, New
York and London.

Svoboda, J. 1996: Ohtiova zemé, Dolni Véstonice a etnoarcheologie. Analyza loveckych sidlist’. Vesmir 75,
1996, 377-383.

Summary:

In winter 1996, as an effort to understand the dynamics that lyied behind the static archaeological
record, and thanks to collaboration with the CADIC, Ushuhaia, and the Universidad Autonoma, Barcelona, we
approached ethnoarchaological evidence from the Yamana sites of Tierra del Fuego. The Fuegian sites, as visible
on the surface today, are composed of networks of circular settlement units with diameter of 3-3,5 m, each
encircled by shell middens accumulated during longer time-spans (Fig. 1). This circular structure is mostly the
result of repeated cleaning of hearths and other objects from center towards the peripheries (Fig. 2). Stratigraphy
and chronology of the middens, composed of shells, charcoal, bones and artifacts interstratified with sterile
humous layers, documents temporal differences in the range of thousands of years among the features, or,
sometimes, among individual occupations of the same feature. Against the Fuegian model, where objects have
accumulated on peripheries as a refuse, there is the teepee-rings case from North American Plains, where the
larger objects evidently formed basements of structures.
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ektii lemujici pobFezi.

Obr.2. Lanashuhaia. Etnoarcheologicky vyzkum vybraného sidleniho objektu.




ARCHAOLOGISCHE FORSCHUNGEN UND GEOPHYSIKALISCHE
PROSPEKTION AUF DER OBEREN BURG TREUCHTLINGEN, STADT
TREUCHTLINGEN, Lkr. WEISSENBURG-GUNZENHAUSEN

Vladimir Haek AU AV CR Brno - Rudolf Krajic HM Tébor - Wolfgang Steeger Bodensee -
Jan Tomesek Geodrill Brno

1. EINLEITUNG

Die Ruine der Oberen Burg Treuchtlingen (Abb. 1) liegt auf einem nach Siidosten
gerichteten Sporn der Jurahochfléche. Bis kurz unterhalb des Fulles der Burgruine stehen bis 32
m machtigen Schichten des Malm an. Der dariiberliegende Malm, der sogenannte Treuchtlinger
Marmor, bildet das Fundament der Burgruine. Jiingere Schichten des Jura sind im Bereich der
Burgruine nicht erhalten. Nach der Hebung des Gebietes in der Kreide fielen sie der
einsetzenden Abtragung zum Opfer.

Die in der ersten Hélfte des 12.Jahrhunderts errichtete Anlage iiberwachte ebenso wie
ein im Tal an einer Altmiihlfurt gelegenes und wohl etwas dlteres quadratisches Turmhaus die
alte Salzstrafe, die von West nach Ost die Treuchtlinger Bucht querte und 6stlich der Altmiihl
auf die wichtige Nord-Siid-Verbindung von Niirnberg nach Augsburg traf (Eigler 1984).

Uber friihe Besitzverhiltnisse der Burg gibt es keine Uberlieferungen. Zwei Frauen sind
die einzigen bekannten Vertreterinnen einer ortlichen Adelssippe im 11. und 12. Jahrhundert.
1095 schenkte Gerhil de Truthilingun cine Leibeigene an das Kloster Solnhofen. Hedewic von
Truchtelingen war 1175 Nonne im Kloster Odilienberg. Als erster mannlicher Vertreter des
Geschlechtes erschien Ulrich von Truchtelingen 1228 in einer Urkunde Heinrichs VII (Eigler
1984). Die Treuchtlinger Ritter waren Reichministerialen, dazu Lehensleute der Truhendinger
Grafen, der im spédten 13. Jahrhundert méachtigsten Familie am Hahnenkamm (Ruf3 1992).

Von der Oberen Burg erfahren wir urkundlich erstmals 1340, als die Briider Ulrich V
und Wirich II von Treuchtlingen die Lehenshoheit der Pappenheimer Reichsmarschalle iiber die
Anlage flir 560 Pfund Heller ablosen (Eigler 1984). Bis 1354 blieb sie Sitz der Seitenlinie der
Wiriche, wihrend die Ulriche auf dem im 13. oder frithen 14. Jahrhundert zu einer leicht
trapezoiden, 29x30 m groflen Kastellburg ausgebauten Turmhaus im Tal salen. Danach erwarb
Wirich III die Wasserburg und zugehdrende Besitzungen. Kaiser Karl IV verlieh ihm 1365
Marktrecht, Stock und Galgen. In den folgenden Jahrzehnten erreichten die Treuchtlinger Ritter
den Hohepunkt ihrer Macht. Sie waren alleinige Herren iiber den zum Markt ehobenen Ort mit
seinen zwei Burgen und die ndhere Umgebung. Doch schon 1422 starb das Geschlecht aus. Die
Erben verkauften Mitte des 15. Jahrhunderts Burgen und Herrschaft an dic Marschélle von
Pappenheim. Deren Treuchtlinger Linie konnte die Selbststdndigkeit fiir weitere 200 Jahre
behaupten, ehe der Ort an die Markgrafschaft Ansbach fiel. Die unmodern gewordene
Hohenburg lieBen die Pappenheimer gegen Ende des 15. Jahrhunderts verfallen. Die bisher
ilteste bekannte Abbildung der Burg auf 1572 von Friedrich Schefried aus Nordlingen
gezeichneten Karte der Herrschaft Pappenheim zeigt nur noch eine dachlose Ruine (Griéfliches
Archiv Pappenheim).
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Abb. 1: Ruine der Burg Treuchtlingen, Stadt Treuchtlingen, Lkr. Weissenburg- Gunzenhausen

483



2. ARCHAOLOGISCHE GRABUNGEN UND DIE BURGGESCHICHTE

Seit 1975 kiimmerte sich die Fordergemeinschaft Burg Treuchtlingen (Abb.2) um die
stark verfallene Anlage. Einsturzgefihrdete Substanz wurde gesichert, verschiittete Mauern
freigelegt und wieder aufgebaut. Archéologische Grabungen, vom W. Steeger seit 1989
durchgefiihrt, ergaben eine bewegte, durch Urkunden nicht iiberlieferte Geschichte der Anlage.
Erstmals wurden salische Mauerziige in der bislang fiir spatmittelalterlich gehaltenen Burg
freigelegt. Die Untersuchung des erhaltenen Bestandes ergab, daB auch der Wohnturm und
AulBenmaver der Hauptburg das typische Kleinquadermauerwerk dieser Epoche aufwiesen. Vom
Wohnturm aus zog eine Wehrmauer nach Nordwesten. Sie schiitzte ein westlich der Hauptburg
gelegenes etwas erhohtes Plateau, auf dem dem bisher nur ein kleiner salischer Fundamentrest
freigelegt werden konnte. Im Norden unterhalb des Wohnturms erstreckte sich ein zweiter Hof,
Er wurde bei der Anlage des Zwingers im 14. Jahrhundert groBtenteils abgegraben. Nur eine
Hausecke hat hier tiberdauert.

A
oA

—— I N N W e s T 2y

Abb. 2: Rekonstruktion des urspriinglichen Aussehens der Burg Treuchtlingen

In der Mitte des 13. Jahrhunderts brannte die Anlage nieder. Auseinandersetzungen
zwischen den Marschéllen von Pappanheim und den Wittelsbachern waren wohl Anlaf fiir die
Zerstorung der Burg.

Nach dem Brand wurde die Wehrmauer zum zweiten Burghof verstirkt. Das
davorliegende Haus entstand, leicht versetzt, neu. Darwischen errichtete man eine Filterzisterne.
Am Wohnturm mufte die Aulenschale der Nordwand erneuert werden. Zur Raprisentation und
Sicherung des Fundamentes am brockelnden Fels fiigte man hier einige groRe Buckelquader ein.
Am Sidostende der Hauptburg entstand ein Palas mit Fachwerkobergescho8 und
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Hohlziegeldach. Teile des Siidhanges wurden mit einer Mauer umgeben. Eine zweite
Brandkatastrophe im ersten Viertel des 14. Jahrhunderts vernichtete die in den Grundziigen wohl
der élteren Bauphase gleichenden Anlage. Der Brandschutt wurde beim Wiederautbau rings um
den Hauptburgfels aufgeschiittet. In ihm fanden sich verziegelte Teile der Fachwerkwinde des
Palas, der verkohlte Getreidevorrat und geschmolzene Metallgegenstinde und Silbermiinzen.

Beim Wiederautbau erhielten das westliche Plateau eine Ringmauer mit Schalentiirmen
und wurde mit einem iiber 12 m breiten und 10 m tiefen Halsgraben umgeben. Wie unter der
Ringmauer in den Bereich des Halsgrabens weiterlaufende dltere Fundamentziige zeigen,wurde
dazu ein Teil des Plateaus abgegraben. Die Vorgiangeranlagen hatten somit einen weniger
breiten und tiefen Graben zur Hochfliche. Denkbar ist, daBl die Verwitterung des sehr
frostanfilligen Felsuntergrundes die Zuriickverlegung der Mauern erforderich machte. Nach
Osten wurde der Hof dagegen durch Planierung des ehemals abfallenden Gelidndes vergrofert,
die alte Wehrmauer und die davor liegende Zisterne aufgegeben und verschiittet. Durch
Abgrabung und Errichtung einer Futtermauer entstand ein Niveauunterschied von etwa 8 m zur
neu um den Hauptburgfels gebauten Zwingeranlage. Die Hauptburg blieb im Grundrify
weitgehend unverindert.

Gegen 1400 brannte die Burg ein drittes Mal. Zerstorungsschichten wurden nur im Nord-
und Ostzwinger beobachtet, dessen Auflenmauern danach erneuert werden mufiten.

Moglicherweise wurde auch der Palas der Hauptburg betroffen, da auch hier jiingere
Umbauten wie der Einbau eines Kellergewdlbes nachweisbar sind. Mit dem Anbau eines
Flankierungsturms an der Nordseite schuf man einen geschiitzteren Zugang, der durch eine
Holzbriicke mit der oberen Vorbung verbung verbunden war. Die Wohnbauten der Burg
bestanden wohl weiter aus Fachwerk auf Steinsockeln. Tiiren und Fenster wurden in Ziegel,
Sandstein oder Suevit gemauert. Ein Sandstein mit schlichtem Dreiviertelstab und Lilienende ist
einziger Rest ehemaliger Bauplastik. Er diente in zweiter Verwendung als Tiirgewdnde zum
Palaskeller.

Die Grabungen erbrachten ein reiches Fundmaterial vor allem des 14. und 15.
Jahrhunderts. Thnen ist ein eigener Ausstellungsraum im oOrtlichen Volkskundemuseum
gewidmet. Hervorgehoben sein nur ein bei der zweiten Zerstorung verlorender Topthelm mit
deutlichen Kampfspuren (Steeger 1997).

Am 5.8.1997 wurden in Nordzwinger und auf der oberen Vorburg geophysikalischen
Messungen vorgenommen. Die Ergebnisse waren unterwartet und sind fiir die Geschichte der
Burg des 12. und 13. Jh. von aullerordentlicher Bedeutung. In der Oberen Vorburg fand sich statt
der erwarteten Bebauung des Spétmittelalters - von ihr sind offenbar keine Spuren mehr erhalten
- ein fast quadratisches Gebdude von iiber 10 m Seitenldnge. Seine Funktion ist aus dem
Grundrif} nicht zu erschlifien, und es gibt keine vergleichbaren Grundrisse aus dieser Zeit. Grofie
Brandflachen breiten sich in den Rdumen aus. Offensichlich ist es bei Zerstorungen des 13. oder
des frithen 14. Jh. niedergebrannt und danach eingeebnet worden. Der bisher als Kern der friihen
Burg angenommene Wohnturm wird in seiner Bedeutung durch das neu entdeckte Gebidude
ibertroffen, die ganze Anlage des 12. Jh. gewinnt mit ihren nun mindestens drei reprasentativen
Steinbauten eine vollig neue Dimension, der iiber einen Hohensitz der ortsansdssingen
Ministerialitdt sicher hinausgeht. Deutlich wird damit die Wasserburg in der Talsiedlung, das
heutige Schlof3, auf Rang zwei verwiesen. Der ganze Befund wirft ein neues Licht auf ungeklirte
Fragen zur frithen Besitzgeschichte und Bedeutung des Ortsadels.
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Abb. 3: Burg Treuchtlingen: Flichendarstellung angefiihrter Grofien s,
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3. METHODIK GEOPHYSIKALISCHER FELDARBEITEN
Die angewandte Methoden berticksichtigten:

- durch die Titigkeit des Menschen in der Vergangenheit entstandenen Oberfldchen-
Inhomogenititen wie z.B. oberirdische oder eingetiefte Objekte verschiedenen Charakters oder
Grofle,

- eventuelle Storquellen durch vagabundierende oder industrielle Storungen,

- derzeitiger Forschungsstand zur Anwendbarkeit einzelner geophysikalischer Methoden im
vorgefundenen Milieu.

Zur Losung der vorgegebenen Problematik wurde als Hauptmethode die
Elektromagnetische = Dipolprofilierung  (DEMP), erginzend die Magnetometrie -
Flachengradientmessung und Bodenradar (GPR) benutzt.

Dabei wurden drei Teilsektoren einer Gesamtfliche von ca 648 m’ untersucht, in der
oberen Vorburg eine Fliche von ca 18x18 m und im Nordzwinger zwei Flichen von ca 14x12 m
und 26x6 m (Abb.3). Die MeBlinien der Untersuchungen wurden am Mefnetz der Grabungen
der vergangenen Jahre ausgerichtet. Das Ziel der elektromagnetischen Dipolprofilierung war die
Gewinnung detaillierter Angaben {iber die Lage und den Umfang erhaltener
Steinfundamenticrungen chemals oberirdischer Bauten unterschiedlicher Bestimmung sowie
moglichen eingetieften Objekten, die Bestimmung des geologischen Aufbaus der
Oberfliachenschichten (humushaltige, lehmig-sandige Erden und groflere Kumulationen von
Gesteinsfragmenten) bis in die Tiefe von 1,5 bis 2 m und die Suche nach dem Vorkommen
geschwichter Zonen im Kalkstein, die sich durch ihre Leitfdhigkeit von der Umgebung
unterscheiden, die durch Lehmbdden bzw. das Massiv jurassischer Karbonate (malm) gebilder
sind. Die Messung wurde mit dem Digitalgerit DLM EM-38 vorgenommen, die Entfernung
zwischen Sender und Empfanger betrug 1 m, die Frequenz 13,2 kHz. Die Gesamtmessung der
schembaren Leifdhigkeit erfolgte auf allen Profilen bei der ZZ-Polarisierung im Netz 2x1 m
bzw. 2,5x1 m,stellenweise auch 1x1 m.

Ziel der magnetischen Prospektion war die Auffindung von Quellen seichter
magnetischer Anomalien bis zu einer Tiefe von 1,5 bis 2 m. Diese weisen auf Verfiillungen mit
dunkleren, oft eingeschwemmten fossilen Boden mit organischen  Uberresten,
Keramikfragmenten, Hiittenlehm usw. hin, also einer Kulturschicht in Zusammenhang mit auf
Siedlungs- oder Wirtschaftsobjekten, grabenartigen Gebilden oder Grabern. Daneben zeigen sie
auch verziegelten Lehm oder den Ort ehemaliger Ofen an, deren Magnetisierung durch die
Einwirkung des geomagnetischen Feldes unter betrichtlichen Temperaturverinderungen
zustande kam. Diesc sog. thermoremancnte Magnetisicrung entstcht bei ciner starken
Erwirmung des Bodens (evtl. mit Magnetitgehalt) auf hohe Temperaturen und dem
darauffolgenden Abkiihlen im Magnetfeld der Erde. Diese Messung wurde mit dem
Gradiometer PMG-1 durchgefiihrt. Die Hohe der Sensoren betrug 0,6 und 1,8 m, die MeB3punkte
lagen im Netz von 2x1 m bzw. 2,5x1 m.

Zur Prizisierung des Verlaufs der Fundamentreste und zur Bestimmung der Tiefe des
anstehenden jurassischen Kalkes unter der Verwitterungsdecke diente das Bodenradar. Die
benutzte Apparatur aus schwedischer Produktion arbeitet auf einer Fraquenz von 200 MHz bis
in die Tiefe von 2 bis 3 m. Diese Antenne wurde durchlaufend iiber die Geldndeoberfliche
versetzt, im Schrittintervall von 10 cm.
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4. DIE BEARBEITUNG DER GEWONNENEN DATEN
MeBergebnisse der DEMP - Methode:

Als Ergebnis der Bearbeitung der DEMP - MeBwerte auf einem Pentium 90-PC
entstanden die auf dem Farbtintenstrahldrucker HP XL 300 ausgedruckten Karten von Isolinien
der scheinbaren Leitfdhigkeit und die Flichendarstellung der angegebenen Groflen (Abb. 3). Aus
der angefiihrten Auswertung ergibt sich eine gute Zwischenprofil - Korrelation der Werte Ggen
die im Intervall 2-22 mS bzw. 9-28 mS schwanken.

Zonen mit niedriger Leitfdhigkeit:

Mit Riicksicht auf die Tiefenreichweite und die Differenzierungsfihigkeit der
verwendeten Apparatur konnen die ausgesonderten ausgedehnteren Zonen mit niedriger
Leitfahigkeit archdologische Objekte anzeigen und die geologische Situation des zu
erforschenden Bereichs charakterisieren. Im einzelnen konnen sie vier verschiedenen Ursachen
zugeordnet werden:

1. Fundamentmauerwerk abgegangener Bauten - Linearzonen,

2. Verdichtete Kulturschichten oder Planierungen groflerer Machtigkeit, eventuell mit
Haufungen von Steinschutt - dreidimensionale und Linearzonen,

3. Lithographische Zusammensetzung der Oberschichtdecke (Anwachsen der psamitischen und
psefitischen Komponente im Boden), grofere Steinschuttschichten, Abbruch - oder
Versturzschichten - dreidimensionale Zonen,

4. Elevationscharakter der (Kalk-) Gesteine - dreidimensionale sowie Linearzonen.
Zonen mit erhdhter Leitfahigkeit:
Dies kénnen verursacht worden sein durch:

1. Eingetiefte Objekte mit erdiger, nicht verdichteter Ausfiillung und kleinerem Anteil an
Kalksteinfragmenten - dreidimensionale Zonen,

2. Lithologische Verinderungen in der Oberflichendecke (Ubergewicht der pelitischen Fraktion
iiber die psamitische, Lehmbdden usw.) in groBerer Méchtigkeit-Linear-sowie Flichenzonen,

3. Verschwichte Zonen verschiedener Herkunft im Gestein (Storungen, Spaltenzonen) -
Linearstrukturen.

Magnetische Flachengradientmessung:

Die magnetische Flichengradientmessung wurde dhnlich wie DEMP mit Hilfe eines
Rechners in Karten vertikaler Gradiente der totalen geomagnetischen Intensitdt in Form
filtrierter Daten und der Flachenverteilung der angefiihrten Gréfien (Abb. 4) ausgewertet.

Als positive Anomalien T, konnen hier zum Ausdruck kommen:
1. Eine Kulturschicht mit verziegeltem Lehm usw.-dreidimensionale Anomalien,

2. Sekundir eingetiefte Strukturen, verfiillt mit dunkleren Erden mit organischer Komponente
und Einschwemmungen (grabenartige Gebilde) - dreidimensionale und lineare Anomalien,

3. Hiittenlehm ehemaliger Holzbauten - dreidimensionale Anomalien,

4. Verdichtete Planierungen von Erdwillen - Lineare Anomalien.
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Abb. 4: Burg Treuchtlingen: Flichendarstellung angefiihrter Gréflen T,

Undeutliche lineare Anomalien T, konnen durch Fundamentreste oder Anhdufungen von
Gesteinsschutt gebildet werden, sie zeigen lineare und dreidimensionale Anomalien. Quellen
intensiver isometrischer und linearer (positiver und negativer) Anomalien sind vorwiegend

groflere rezente Eisengegenstinde in der Kulturschicht, z.B.Vermessungspunkte oder Schrott
usw.

Ergebnis der GPR - Messung:

Als Ergebnis der GPR - Messung der einzelnen Profile entstanden Radarogramme
(Abb.5), welche die Laufzeit einzelner Wellen nach Sendung des elektromagnetischen Impulses
verzeichnen. Die Mcthode beruht auf der Existenz unterschiedlicher Permitivitdten () und
Widersténde einzelner Schichten bzw. Objekte. Wenn man €, kennt, kann aus der Laufzeit der

zuriickgeworfenen elektromagnetischen Welle die Tiefe der reflektierenden Grenzschichten
berechnet werden.

Anhand der bereits archéologisch festgestellten Stratigrafic wurde folgendes €, erwogen
(Taf.1). '
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Tafel 1: Gewihltes €,, effektive Geschwindigkeit und festgestellte Tiefen einzelner Grenzschichten

Gebilde & v, max Michtigkeit Annidhernde
(mn.s™) (m) Tiefe der
Grenzschicht
Humus,lehmig-sandige
Erde 14,1 0,08 0,64 0,45-0,64
Erde mit kalkstein-
haltigen Gestein 9,0 0,10 1,96 1,00-2,60
Kalkstein (Juramalm) - - - -

Lokale Unhomogenititen (Fundamentreste, Steinschutthalden usw.) kommen in der

Oberflachenschicht

im mehrfachen Riickwurf elektromagnetischer

Wellen

in  Form

untereinander liegender Kurvenlinien, die an einarmige Hyperbolen verschiedener Breite und
Orientierung erinnern und eventuell auch in der Verlaufstérung einzelner Riickwurfhorizonte
zum Ausdruck (siehe Abb. 5).
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Abb. 5: Ergebnisse der Messungen nach GPR auf PF 0(R), 5(R), 10(R), 15 (R), 5K (R), 10 K (R), 17 K (R), 2
(R), 6 (R), 10 K (R) und 11 K (R). Legende:1 - lokale Unhomogenitiit, 2 - lehmig-sandige Erde, 3 - lehmig
sondige Erde mit Steinen, 4 - Kalkstein
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Tafel 2: Widerspiegelung archiiologischer, geologischer und rezenter Strukturen im MeBbild
geophysikalischer Untersuchungen
Oisch Anomalien T,
Forschungsobjekt | Schichtzusammen- | gesenkt | erhdht | pos. | negat. | Indik. | Anomal
setzung GPR
1. archdologische
Strukturen
a. cigetiefte Kulturschicht,
objekte auch mit Steinen 0 X X X X T
b. Grabenartige | Schwemmschichten
Gebilde Erden, lehmigsandig X X X 0 X L
c. Grundmauer- | Kalkstein
werk
evtl.Schutt- X X X LT
schicht Lehm bis sandiger
d. Verdichtete Lehm
Aufschiittung, X X X L
Weg
2. geologische
Strukturen
e. Oberfldchen- mit Fragmenten
schicht,Erde liegender Gesteine
ohne Fragmente
liegender Gesteine X 0 X T
f. geschwichte
Zonen X o 0 I
g. Ausstriche Kalkstein
liegen-der
Gesteine X 0 X LT
3. Rezente
Strukturen
h. gréBere Eisen-
gegenstinde X X X T
i. technische Kabel
Leitungen X 0 X X L

x Hauptindikation T dreidimensionale Anomalien
o Nebenindikation L lineare Anomalien

Auf der Oberen Burg Treuchtlingen wurde zur Feststellung qualitativer Charakteristiken
der gewonnenen Daten (Magnetometrie, DEMP) die Berechnung von Koeffizienten
gegenseitiger Korrelation durchgefiihrt, die eine gute Korelaltionsabhingigkeit der beiden Felder

bewies (K =0,84).

Die endgiiltige Auswertung der Daten erfolgte in Form von Karten grad. T,, Isolinien
O, der Flachenverteilung dieser Grofien und der Indikation GPR, die im MaBstab 1: 200

verfertigt wurden.

Trotz der zahlreichen Stérungen durch vagabundierende industrielle Felder, Existenz
grosserer nicht entfernbarer Eisengegenstinde auf der Oberfliche und der inhomogenen
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Oberflichenschicht, die zunichst aus den Mefergebnissen eliminiert werden muften, konnten
zahlreiche anomale Elemente bestimmt werden, welche die Lage verschicdener Oberflichen-
Inhomogenititen lokalisieren und das Relief des anstehenden Kalksteins, Fundamentreste,
Gruben, usw. anzeigen.

5. DISKUSSION DER PRAKTISCHEN ERGEBNISSE
5.1. Ergebnis der Messung in der Oberen Vorburg

Als Ergebnis aller drei angewandten Methoden ergaben sich niedrige MeBwerte mit
negativen Anomalien T, und Indikationen des GPR im Bereich der westlichen Ringmauer, die
auf Fundamentreste in einer ca 13 x 13 m grossen Fliche hindeuten. Es besteht die
Wahrscheinlichkeit, daB im Inneren dieser Fliche weitere Mauerreste erhalten sind oder da3 an
der Nord-und Ostseite der bearbeiteten Fliche Erhéhungen des Anstehenden Felsens vorhanden
sind (Abb. 6).

Am West-und Siidrand der quadratischen Relikte zeigen die Mefiwerte des GPR cine
Reliefdepression des Anstehenden an. Hier kann es sich um Briiche des Untergrundes oder
kiinstliche Abarbeitung des Felsens am Rande des ehemaligen Bauwerks handeln.
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Abb. 6: Burg Treuchtlingen: Schema der archidogeophysikalischen Interpretation. Legende: 1 - Mauerwerk,
2 - Mogliche Relikte ehemaligen Mauerwerks, Steinakkumulationen, 3 - Kiinstlich zugerichtetes Terrain,
4 - lokale Anomalien T,, 5 - Grenze des MeBnetzes
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Die lokal positiven Anomalien T, und erhohte Meﬁwerte im Inneren der Struktur A
zeigen entweder michtige Kulturschichten und eingetiefte Objekte an, oder sind auf
oberflichliche Stérungen mit erhdhten magnetischen Eigenschaften zuriickzufiihren.

5.1.1.Archéologische Auswertung

Die zur éltesten der Burg, dazu fand sich eine Miinze von 1254. Jiing Zuverlissigkeit der
Messungen an der oberen Vorburg wird einen 1995 angelegten kleinen Sondageschnitt
bewiesen, der, wic wir jetzt wissen, direkt an der Siidostecke des Gebiudes endete. Vom
Mauerwerk war nur die unterste Schicht erhalten (Abb.7). Die Keramik gehdrte ere Schichten
waren nicht mehr vorhanden.

Abb. 7: Die Ergebnisse der geophysikalischen Messungen an der oberen Vorburg hiingen
hochstwahrscheinlich mit den archiologischen Feststellungen in einem nahegelegenen Sondageschnitt
zusaminen



5.2. Ergebnis der Messung im Nordzwinger

In den dort mit DEMP und GPR gemessenen beiden Flichen zeigten sich mehrere
lineare Zonen. Eine genaue Aussage ist hier nicht moglich, da es sich um eine Kombination aus
Fundamentmauerwerk, Steinschutt von lokalen Bauten oder der Schutthalde der Hauptburk oder
auch (natiirliche oder kiinstlich geschaffene) Aufhohungen des anstehenden Felsens handeln
kann (Abb. 6). Im siidlichen (engeren) Teil bestitigen die geophysikalischen Messungen die
archiologisch festgestellte Situation mit zwei parallel laufenden Mauern senkrecht zur
Ringmauer.

Die lineare Zone mit erhohten MeBwerten in der Umgebung PF-2 PK 18 m, die bis zum
benachbarten Profil l4uft, kann auf cine Depressionsstruktur hinweisen.

Die Lage spezieller Objektc, etwa einer Zisterne, konnte nicht ermittelt werden. Doch
brachte die Messung Anzeichen einer vergleichbaren Anomalie im Bereich PF 11 PK 6 m.

5.2.1 Archéologische Auswertung

Etwas weniger klar waren die Ergebnisse im Nordzwinger, wo dicke Schuttschichten der
Hauptburg die Messungen behinderten. Trotzdgm konnte auch hier, vor allem unter den
Wurzeln der Burglinde, eine unerwartet dichte Bebauung festgestellt werden. Die Gebiude
diirfen, da der Zwinger erst nach 1300 angelegt und die heutige Ringmauer nach einem Brand
um 1400 véllig emeuert wurde, aus dem 14. Jahrhundert stammen. Sie bildeten offensichtlich
cinen kleinen Wirtschaftshof um den Gewdlbekeller. Maglicherweise enthielt eines der Gebiude
cine weitere Zisterne (B) die eine nach dem Bau des Gewolbekellers aufgegebene iltere Anlage
ersetzte. Auch in diesem Bereich ist mit ciner zeitlichen Abfolge der Gebiude im vorgegebenen
zeitlichen Rahmen zu rechnen. Ob auch Bauten der Jjungsten Bauphase der 15. Jahrhunderts
crfalit wurden, muf§ durch Grabungen geklért werden.

6. ZUSAMMENFASSUNG

Es wurden mehrere Zonen mit nicdrigen und hohen MeBwerten festgestellt. In
Zusammenhang mit den positiven isometrischen und linear orientierten Anomalien T, und den
Ergebnissen des Bodenradars GPR konnten damit die Relikte historischer Objekte festgestellt
werden. Dies betrifft vor allem die Obere Vorburg, wo die Fundamente eines Gebiudes mit
méglicherweise umlaufender kiinstlicher Abarbeitung des Felsuntergrundes.

Neben den interpretierbaren Anomalien wurden auch Storungen und Anomalien
festgestellt, deren Ursachen derzeit nicht gut bestimmbar sind. Hier kann es sich um
Planierungen, Eisengegenstinde unter der Oberfliche, Briiche im Untergrund oder im
gewachsenen Boden handeln,

Die vorliegenden Ergebnisse stellen eine archdogeophysikalische Interpretation der
physikalischen MeBwerte mit unterschiedlich hohem Grad an Wahrscheinlichkeit dar (Abb. 6).

Sie bediirfen der Uberpriifung durch den Archiologen im Gelénde und dicnen vor allem
der gezielten Vorbereitung weiterer archdologischer Grabungen. Hierbei helfen sie, Zeit und
Kosten zu sparen. Die exakte Interpretation der vorgefundenen Objekte in Bezug auf
Zeitstellung, Mehrphasigkeit und Zweckbestimmung ist nur durch die archiologische Grabung
zu leisten, fiir die der ausfiihrende Wissenschaftler mit dem vorgelegten Plansatz eine gute
Grundlage erhilt.
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Die Ergebnisse der geophysikalischen Untersuchungen zeigen, daf} die Burg keineswegs,
wie bisher angenommen, archiologisch vollstindig erforscht ist. Ganz im Gegenteil ist
anzunehmen, daB} die nun sehr gezielt méglichen Grabungen weitere Uberraschungen und sicher
noch manches interessante Exponat fiir die Ausstellung im Volkskundemuseum erbringen
werden.
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ARCHEOGEOFYZIKALNI PROSPEKCE
V AREALU ZSV MSTENICE U HROTOVIC,
OKR. TREBIC

Vladimir Hagek, AU AV CR Bmo - Rostislay Nekuda, MZM Brno

1. UVOD

V' souvislosti s pokradovanim systematického archeologického vyzkumu ZSV
Msténice Moravskym zemskym muzeem v Brn& se v jejim Sir$im prostoru uskuteénily v
pribéhu r. 1997 i geofyzikalni prace, které byly rozvrZzeny do dvou &asti.

V prvni etapé - kvéten 1997 (Hagek, Nekuda, Tomesek 1997), ve které byla uspésné
ovéfena metoda georadaru pro zji§tovani reliktii zdkladového kamenného zdiva ze snesenych
staveb, napt. upfesnén zavér usedlosti & XIV a XVII, lokalizovany dalsi stavebni prvky
(zdivo, sklep) JZ od odkrytého dvora apod.,vyplynula tcelnost vysledovat predeviim plosny
rozsah celkové stiedoveké zastavby, coz bylo i hlavni Glohou podzimni II. ctapy t&chto praci
(Ha3ek, Nekuda 1998).

Cilem této archeogeofyzikalni prospekce, Tesp. ovéfovaciho pedologického priizkumu,
uskuteénénych ve dvou zijmovych sektorech (plocha A, B; obr. 1) bylo poskytnuti
upfesnujicich informaci o poloze a velikosti riznych archeologickych objektd pro téelné
orientovani nasledného vyzkumu.

Hlavnim tkolem geofyzikélnich praci bylo predevsim:

a) vymapovat mista a pudorysy jednotlivych pravekych zahloubenych objekti resp.
sttedovekych nadzemnich staveb (sidligtnich, hospodafskych aj.), piip. i dalsich nchomogenit
spojenych s celkovym osidlenim lokality,

b) zjistit polohu predpokladaného mlyna na Mlynském potoku u jihozapadniho okraje
zajmového Gzemi,

¢) upfesnit situaci sondaznich praci a plodnych odkryvi.

K zajisténi pozadovanych informaci byly na zékladé zkusenosti 7 obdobnych akei v
minulych letech, napt. Belcredi, Hasek, Unger (1990), Hasek, Méfinsky (1991), Hagek,
Kovamik (1996), Hasek, Unger, Zahora ( 1996) aj.,uplatnéno magnetické méfeni a dipolové
elektromagnetické profilovani. Pouziti uvedenych metod bylo stanoveno pro ziskani jak
optimalnich podkladt k realizaci pedologické sondaze a vlastniho vyzkumu, tak nasledné i
jeho ekonomickému zefektivnéni.

2. STRUCNY PREHLED GEOLOGICKYCH POMIRU

Sirst zajmové tizem{ ZSV Msténice nalezi podle geomorfologického &len&ni (Czudek
1972) k Jevisovické pahorkatiné, dil&{ jednotce Znojemskd pahorkatina, budované horninami
pestré série moravské vétve muldanubika.

Predkvarterni podlozi je dle mapy CSSR 1 : 200 000 list Brno (M-33-XXIX)
zastoupeno biotitickymi ortorulami migmatitickymi a riizné rozsahlymi télesy serpentiniti.

Eluvia maji charakter jilovito-pis¢itych hlin az hlinitych piski s proménlivym
mnoZstvim tlomkd.
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Kvarterni pokryv tvoii vrstva prachovych a jilovitych hlin. V jejim podloZi jsou
spraSoidni pfevazné piemisténé sedimenty eolického plvodu zastoupené spra§ovymi hlinami
a dale fluvialni sedimenty.

3. ARCHEOLOGICKA SITUACE A VYZKUM

Doklady o osidleni v mistech zaniklych Msténic sahaji az do mladsi doby kamenné
(neolitu). Toto sidlisté se fadi k &etnym lokalitdim v okoli. V katastru mésta Hrotovic
existovala dokonce tii neoliticka sidlisté. DiileZitym centrem bylo Kramolinské hradisko.

Nejstarsi stopy slovanského osidleni byly ve Msténicich zjistény na konci 8. stoleti, tj.
Jje8t€ v dobé pied vznikem Velkomoravské fise. A¥ do poloviny 13. stoleti nemé&la vesnice
pevnou stavebni strukturu. Obydli byla jednoprostorova a to jak zahloubend, tzn. zemnice, tak
i budovana na povrchu. Obytny prostor se pohyboval v rozmezi 12 - 16 m2. Z hospodatskych
objekti tohoto obdobi byly nejdile7it&jsi obilni Jamy. Mely vétSinou lahvovity tvar a jejich
zahloubent ¢inilo 100 az 280 cm. Tyto jémy jsou svédectvim toho, ¢ hlavnim zam&stnanim
obyvatel byla zemédglska vyroba spolu s chovem dobytka. Objevy Zelezatskych a hrn¢ifskych

peci svédci o tom, Ze vedle rolniki Zili v ¢asné stiedoveké vesnici také Femeslnici.

Pidorys vesnice po 13. stoleti naznacuje planovité rozvrzeni Jjeji vystavby. V ramci
dvorovych parcel zaujimal predni misto trojdilny dim a 7 hospodafskych budov to byly
chlévy, Spychary, stodoly a kolny. Doposud bylo objeveno 17 usedlosti, které tvofily dvé
obloukovité uspofadané fady. Staveni navazovala jedna na druhou, takZe vytvofila uzaviené
navesni prostranstvi ve tvaru ovalu. Timto uspotadanim se fadi Msténice do skupiny
navesnich vsi typu ovalnice.

4. METODIKA TERENNICH PRAC
Pouzita metodika geofyzikalnich praci na dvou zkoumanych plochach vychazela:

a) ze soucasnych znalosti o problematice sledovani piipovrchovych nehomogenit, jako jsou
napt. nadzemni i zahloubené objekty rizného stafi (pravek, sttedoveék), charakteru (zemnice,
zasobni jamy, sklepy, chlévy, §pychary, stodoly, kolny, dvory aj.) a velikosti,

b) 7 event. moZnosti intenzivniho rufeni vdzaného na existenci bludnych a primyslovych
proudil v souvislosti s blizkou elektrarnou v Dukovanech.

Provadénymi pracemi se pochopitelné sledovaly zakladni cile archeologického
vyzkumu, tzn. lokalizovat relikty zakladového zdiva ze zaniklych staveb, resp.i dal§ich prvki
spojenych s témito objekty :

PLOCHA A

1) vymapovat polohu a celkovy pidorys ptedpoklddaného mlyna u Jjihozépadniho okraje
zajmov¢ho aredlu v blizkosti soudasného toku Mlynského potoka,

2) stanovit rozmisténi dal3ich objektii majicich ndvaznost na uvedenou stavbu, napf. pivodni
koryto vodotece, hospodafska staveni aj.,

3) ovétit piip. existenci pravékych zahloubenych objekti.
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Obr. 1 : ZSV Msténice u Hrotovic, okr. TFebi€ : Schematicka situace prozkoumanych ploch

PLOCHA B

1) zjistit event. relikty zdkladového zdiva z dosud neodkrytych staveb k dokresleni celkového
rozsahu osidleni a pidorysu ZSV,

2) lokalizovat mozné polohy zahloubenych objektt a trasu zaniklé cesty piibl. ve sméru S - J.

V prostoru sektoru A byla vytySena a nasledn& geofyzikou proméfena plocha o
velikosti ca 1800 m? tj. 60 x 30 m (obr. 1). Trasy vytycenych geofyzikalnich profilti byly
vedeny podle terénni situace a déle i tak, aby prochazely p¥iblizné kolmo k o&ekavané poloze
hledané struktury, tzn. ve sméru VSV - ZJZ. ‘

Na sektoru B byla geofyzikaln¢ proméfena plocha o celkové velikosti ca 4000 m? (100
x 40 m). Orientace profila SV - JZ.

K feSeni nastinén¢ problematiky byla na obou akcich jako hlavni metoda pouZita
magnetometrie - plosn¢ gradientové méfeni. Na plofe A bylo déle uplatnéno i dipolové
elektromagnetické profilovani (DEMP).

Ukolem geomagnetické prospekce bylo vysledovat zdroje mél&ich magnetickych
anomalii (do hloubky ca 1,5 az 2 m) vyvolanych zejména:
a) zahloubeninami vypln&nymi tmavsimi (fosilnimi) hlinami s organickymi zbytky, Glomky
keramiky, mazanice, splachy apod.- kulturni vrstva (sidlidtni, hospodaiské aj. objekty),
prikopovité utvary,
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b) propdlenymi jily a pecemi, tj. pamatkami, jejich? magnetizace se vytvofila ptisobenim
geomagnetickeho pole v podminkach znagnych teplotnich zmén,

¢) kamennymi prvky zdi z magneticky aktivnich hornin moldanubika (serpentinity, amfibolity
aj. ®,4=0,8 - 11,4.10° j SI).

Vlastni méfeni sc realizovalo gradiometrem PMG-1. V{3ka sensorii 0,6 a 1,8 m. Krok
méfeni v siti 2 x 2 m.

Ukolem dipélového elektromagnetického profilovani bylo ziskat podrobné udaje o:

a) poloze a rozsahu jak relikti kamenného zdiva 7 nadzemnich staveb rizného Géelu, tak ptip.
1 zahloubenych objekt,

b) geologické stavbé ptipovrchové vistvy kvarternich uloZenin (humusovité, jilovito-piscité
hliny, vétsi kumulace lomki hornin moldanubika, $térkopiséité akumulace) do hloubky ca
1,5-2,0m.

K feSeni jednotlivych tloh byl vyuZit digitalni pristroj DLM EM-38. Vzdalenost mezi
vysilaCem a pfijimaCem je 1 m, frekvence 13,2 kHz. Celkové méfeni zdanlivé vodivosti se
realizovalo na vSech profilech pfi ZZ polarizaci v siti 2 x 2 m.

5. VYSLEDKY GEOFYZIKALNICH PRACI

Vysledné zpracovani naméfenych dat z obou zdjmovych ploch bylo provedeno na PC
v mapach grad. Ty, resp. izolinii 6,4. Z téchto podkladi lze vy€lenit fadu anomaélnich prvki,
ktere mohou lokalizovat polohy riiznych ptipovrchovych nehomogenit, odpovidajicich jak
zménam v charakteru pokryvnych utvard, tak reliktim zdiva z nadzemnich staveb, event. i
zahloubenym objektiim riizného charakteru, velikosti, piidorysu atp.

5.1. PLOCHA A

Z vysledkl geofyzikalnich praci (obr. 2) miZeme ve zkoumaném tizemi vy&lenit
nékolik izometrickych a linedrnich anomalii T,, misty doprovazenych zénami sniZenych,
event. zvySenych vodivosti, které mohou byt krom& geologickych zileZitosti projevem
archeologickych objekti riizného staii, charakteru a ptidorysu.

Mezi dominantni miizeme zahrnout prostor dvou linedrné orientovanych kladnych
anomalii T, s osou sméru SSZ - JJV, resp. SV - JZ a plosnou oblasti snizenych vodivosti (ozn.
A 1), které by mohly zobrazovat kombinovany ucinek destrukéni vrstvy, reliktd zdiva a
mazanicové kry z ¢lenit&jsi nadzemni stavby, piip. nékolika objekt 0 max. rozmérech ca 16 x
7 m, nachazejicich se pravdépodobné v tésné blizkosti pivodniho koryta Mlynského potoka
(ozn. A 8). Podle uspofadani a orientace jednotlivych anomalnich prvki nelze vylouéit polohu
hledaného mlyna ZSV. Mezi neméné zajimavou patii vyélenéna linearni anomaélie T,
doprovazena pasmy zvySenych vodivosti (ozn. A 2) o §ifi ca 8 - 10 m x 30 m (i vice), jez
miZe piedstavovat bud’ priibéh ngjakého SirSiho pfipovrchového Gtvaru vyplnéného
splachovym materidlem, nebo a to pravdépodobngji geologickou situaci, napf. mensi téleso
serpentinitil, resp. amfibolitl. Obdobného charakteru je i mens§i paralelni anomélie T, ozn. A
3.

U lokalngj8ich izometrickych anomalif T, a zon zvySenych vodivosti (ozn. A 4, A 5, A
6, A 7) muiZe jit o u€inky zahloubenych objektl riznych tvarti s rozméry ca2 x 2maz4 x 3 m

499



(viz obr. 2), majicich souvislost bud’ se strukturou ozn. A 1, event. s pravékym neolitickym
sidlistém, lokalizovanym v $ir$im arealu zjmového tizemi.

Linedrni uz8i zony sniZenych vodivosti budou vyvolany pravdépodobné litologickou
skladbou pfipovrchovych vrstev zemin. Vytvateji je polohy povodiiovych hlin a §térkopiski o
rozdilném procentualnim zastoupeni jednotlivych slozek a proménnych mocnostech.

s

Obr. 2 : ZSV Msténice u Hrotovic, okr. T¥ebi¢ : Korela&ni schema vysledkii geofyzikalnich praci - plocha
A, 1- kladné anomilie Tz, 2- osy kladnych anomalii Tz, 3- pasma snizenych vodivosti, 4- osy zon sniZenych
vodivosti, 5- oblasti zvySenych vodivosti, 6- ov&Fovaci pedologické vpichy

5.2. PLOCHA B

Z daji magnetického méfeni miiZzeme z4jmovy areal rozdglit v podstaté do dvou &asti
s rozdilnym charakterem pole (obr. 3).

Cely SV tisek, mezi PF 0 - 40 PK 0 - 45 m, charakterizuji linedrné oricntované
anomalie T, usmérnéné piibl. do smé&ru SZ - IV, resp. SV - JZ (ozn.B2,B 4,B 5, B 7), které
by mohly byt mj. i projevem reliktii zakladového kamenného zdiva, mazanice a destrukéni
vrstvy z riznych zaniklych stfedovékych usedlosti sidlistniho a hospodatského typu o
rozmérech ca 12 x 5 m az 15 x 5 m (viz obr. 3), navazujicich na dosud odkrytou ¢ast vesnice,
na rozdil od celého JZ sektoru, kde bylo zjisténo pouze nékolik lokalnich izometrickych
anomalii T, (ozn. B 6, B 9) piedstavujicich pravdépodobné ti¢inky jak mensich zahloubenych
objektil 0 rozmérech ca 2 x 2 m aZ 5 x 3 m, tak misty kopirujicich trasu zaniklé cesty.
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Zdrojem anomalie T, (ozn. B 1) s osou ve sméru VSV - ZJZ miZe byt mensi
destrukéni a mazanicova kra ze snesené stavby, nelze vSak vyloudit existenci §tétu, resp.
n&jak¢ho odpadu v blizkosti polni cesty.

Zajimavé jsou dvé linearné orientované anomalie magnetického pole, ozn. B 8 o
rozmérech ca 16 x 3 m a 14 x 3 m s osou ve sméru V - Z, které by mohly byt projevem dvou
blizkych zahloubenych objekti (hliniky?), piip. relikti zakladového zdiva z néjaké nadzemni
stavby.

Anomalie T, ozn. B 19 bude pravdépodobné souviset s trasou komunikace. Intenzivni
poruseni pole v Sir§im okoli PF 0 - 20 PK 90 - 100 m je vyvolano stavajici chatou s Fe
pfedmety.

6. PEDOLOGICKE OVERENI GEOFYZIKALNICH ANOMALI{

Vysledky archeogeofyzikalni prospekce na plose A byly v omezeném méfitku ovéreny
pedologickymi vrty. Celkem byly realizovany 3 vpichy do max. hloubky 0,8 m (obr. 2).

Pedologicky profil zde tvori hnédéa ornicni vrstva o mocnosti 0,3 - 0,35 m pod kterou
byla u S-1 a S-2 zji$téna poloha mazanice a spaleného dieva o mocnosti vétsi jak 0,3 m. V
jejim podlozi jsou zastoupeny svétle hnédé sprasovité hliny.

Zdrojem naméfenych anomadlii T, (ozn. A 1) je tedy destrukéni vrstva
tmavohnédodervené mazanice s uhliky aj. z nadzemni stavby zaniklé pozarem. Obdobny
charakter anomalii T, miZeme ocekavat i na ostatnich tisecich zpracovaného aredlu.

7. ZAVER
Celkové vysledky geofyzikalnich a ovéfovacich pedologickych praci miZeme shrnout
do nékolika hlavnich boda :

a) na prozkoumaném tizemi ZSV Msténice byl naméten vétsi pocet kladnych izometrickych i
linearn€ orientovanych anomalii T, resp. ploSnych zo6n o sniZenych event. zvySenych
vodivostech. U nékterych z nich je pravdépodobny archeologicky ptvod, tzn. polohy
pravékych a stredovékych objektl o rizné velikosti, ptidorysu, resp. tcelu,

b) v prostoru plochy 4 vysledky obou pouzitych metod naznacuji projevu reliktl zakladovcho
zdiva, destrukci, mazanicové vrstvy ze snesenych stiedovékych staveb, zahloubenych
pravékych objekti, trasy pohibeného koryta potoka apod. V mistech vyrazné plosné anomalni
polohy ozn. A 1 mtizeme predpokladat existenci zaniklé stavby - miyna o rozmérech azZ ca 16
X 7 m,

¢) v aredlu plochy B byly zjistény Ctyfi plosné rozsahlejsi anomélie Tz (ozn. B3, B4, BS a B7),
které odpovidaji relikthm z rozméméjsich nadzemnich staveb sméru SZ - JV, dile nékolik
lokalngjsich izometrickych anomalii magnetického pole, jejichZ zdroji mohou byt jak mensi
zahloubené objekty souvisejici bud’ s pravékym osidlenim lokality, nebo 1 s polohou
sttedovéké vesnice, tak s trasou zanikl¢ komunikace, probihajici ve sméru S - J celym
zajmovym uzemim.

Na JZ okraji promé&feného sektoru nelze vyloucéit relikty dvou staveb (ozn. B 1, B 8) u
kterych mize v prvém piipadé jit o atypicky umistény sttedoveéky objekt sméru SV - JZ napf.
bréna aj., v druhém pak mj. o event. polohu dvou paralelnich pravékych hlinikd o velikosti ca
14x3ma 16 x 3 m v mistech nadzemni stavby, apod.,
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d) obloukovité ukonéeni severni &asti ZSV pfedpokladdme v okoli PF 0 PK 45 m v t&sné
blizkosti stavajici polni cesty sméru SV - JZ,

e) k upfesnéni anomalnich zén na plose A navrhujeme rozifeni praci severnim smérem od

prozkoumaného tizemi. Pro dokumentaci celkového rozsahu ZSV pak geofyzikalni proméfeni
prostoru jizné od polni cesty a plochy B.
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Obr. 3 : ZSV Msténice u Hrotovie, okr. TFebi¢ : Korelaéni schema vysledki geofyzikalnich praci - plocha
B, 1- kladné anomailie Tz, 2- osy kladnych anomalii Tz
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Summary:

An archeogeophysical measurement of the extinguished medieval village of Mst&nice. The magnctic
method and the dipole electrical profiling has located a large number of isometric and linear T, anomalies i.e.
areas of increased or decreased conductivity. It is possible to assume an archaeological structure as the source of
some of the found anomalies.

The data obtained in the first zone indicate a burnt building which is probably the mill near the Mlynsky
Brook. In the second zone the data show a round border line at the northern side of the village which is
approximately 50 m due to southwest of the last excavated settlement.



MODRICE U BRNA - POZUSTATEK BISKUPSKEHO DVORCE A ROMANSKY
KOSTEL SV. GOTHARDA - HORNINOVY STAVEBNI MATERIAL

Jaroslav Dvo¥ak, Brno

Kanaliza¢ni ryha, zed’ 116 - archeologicky vyzkum J. Ungera.

Dlouh4, 80 cm 3iroka zed se zachovala v podobé zdkladového zdiva pies 1 m
hlubokého. Zaklad byl vyplnén a7 1 m velkymi tGlomky a bloky bélogedych skvrnitych
litotamniovych vépencd, vétiinou ldmanych v lomech, nékdy té7 na povrchu sbiranych. V
Jednom pfipadé byly na bazi zikladu zjiStény tlomky Zlutavych silné vapnitych
stfednozrnnych piskovet. Obg horniny jsou spodnobadenského staii a byly téZeny na navri
Vyhon u Zidlochovic. Ve Vys8i urovni zékladové zdi se v malts objevuji hnizda kiemennych
stérkill, pochazejicich z piskoven, zaloZenych v miocennich piscich s So¢kami §térki. Valouny
kfemene dosahuji velikosti a2 4 cm.

Kostel sv. Gotharda

Romiénsky kostel po znaéné barokni piestavbg. Cast piivodni Jizni zdi kostelni lodi je
mozné¢ studovat na vn&jsi strand kostela, véetné dvou okrouhlych oken. Zed' lodi byla
postavena 7z peclive pfitesanych kvadiiki dvou rozmérii: mensi 5 x 20 cm a vétsi 35 x 40 cm.
Stridaji se v jednotlivych fadach. VSechny jsou z bé&losedych hrubozrnnych, misty piscitych
litotamniovych vapenci, pochazejicich z navrsi Vyhon u Zidlochovic, ze vzdalenosti 8 km
vzdusnou &arou.

Renezancni portal v kapli kostela ma osténi z Sedohnédavého stfednozrnného
slidnate¢ho piskovce permského stafi. Hornina pochazi z lomii mezi Rosicemi a vychodnim
okolim Oslavan.

Kostel obklopuje kamenna obranné zed’ se stfilnami, z malé ¢asti snad jeité pozdng
gotickd. Je postavena hlavné z homin brnénského masivu prekambrického staf (zelené
horniny metabazitové zony, rezivé a nadervenalé granodiority), pochazejicich z okoli Zelegic
(nepravidelné ilomky stfednich rozméri). Byly dopravovany na vzdalenost 3 km. Méné &asto
se objevuji peclivé opracované (i méng opracovan¢) kvadiiky i alomky litotamniového
vapence shodné provenience jako u zdi romanského kostela. Byly sekundarn¢ pouzity pii
prestavbé kostela, ktera s nejvétsi pravdépodobnosti nebyla jen barokni. V ohradni zdi byly
nalezeny téz ilomky krinoidovych vapencl svrchnojurského staii, které pochazceji ze Stranské
skaly u Brna a deskovité alomky (5 x 20 cm) tmave Sedych jemnozrnnych vapenci hadsko-
fi¢skych liSenského souvrstvi (famenského nebo tournaiského stafi), které pochazeji z
drobnych lomt od Bedfichovic nebo z Hadii u Brna, V Jediném pfipadé¢ byla gotickd stiilna
prekryta deskou 8 x 40 cm velkou, vytesanou z hnédocerveného arkdzového piskovee s
ojedin€lymi valounky kicmene, pochazejici z Boskovické brazdy.

Velké pozdné gotické sousodi olivetské hory vynikajici kvality bylo vytesano z
litotamniovych vépencti a z&asti ze Zlutosedavych siln& vapnitych Jemnozrnych piskovci
stejného miocenniho stafi.

Resumé

Modrice bei Brno. Steinerner Baumaterial des mittelalterlichen Hofes und der Kirche. Provenienz.
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VYSLEDKY LETECKE ARCHEOLOGIE NA MORAVE V R. 1995

Jaromir Kovérnik, Jihomoravské muzeum Znojmo

V roce 1995 jsme pokradovali v systematické letecké prospekei archeologickych
lokalit na tizemi okresi Brno-venkov, Bfeclav, Hodonin, Krométiz, Olomouc, Prostéjov,
Svitavy, Ttebi¢, Uherské Hradisté, Vyskov, Znojmo a Zd4r n/S. Kromé& toho jsme
dokumentovali archeologicky vyzkum lokality BoZice V a nékteré pamatky v Podyji, okres
Znojmo. Napliiovali jsme dale projekt Grantové agentury CR ,,Rimsky vojensky zasah a
populace severné stfedniho Dunaje v prvnich tfech stol. po Kr.*, vedeny J. Tejralem. Dalsi
lety jsme uskutecnili diky Ginnosti archeologického pracovisté Jihomoravského muzea a
zajisténi sponzorstvi. K letecké archeologii jsme vyuZivali hornoplosniku Cessna 172 P.
Vzhledem k tomu, Ze jsme vyuzivali predeviim porostovych pfiznakii, zaméfili jsme se
zejména na terasy fek Jihlavy, JeviSovky, Dyje, Moravy a povodi celé fady jejich ptitoki.
Velmi piiznivych vysledki jsme dosahovali zejména v pripadé piscitych a 3térkopiskovych
teras, kter¢ umoziuji ze zndmych divodii ve zvyiené mite projevy archeologickych objektt, a
to diky vegetatnim piiznakim. V této sezoné (24. - 27. 7) m& také navitivil predni evropsky
letecky archeolog Otto Braasch z Schwibisch Gmiind ve Spolkové republice Némecko. Slo v
pofadi jiZz o jeho tfeti pracovni névstévu Moravy (fjen 1988 - 6. celostatni konference
»Geotyzika v archeologii a Moderni metody terénniho vyzkumu a dokumentace®; ¢erven 1992
spole¢n¢ s nestorem letecké archeologie legendarnim J. K. St Josephem pii cesté za leteckou
prospekci do Mad’arska).

K dilezitym vysledikim letecké archeologie na Moravé v r. 1995 patii objevy novych
pidorysi moznych piikopti a objektd. Pozornost si zaslouzi nalezy dal§ich linii a narozi, z
nichZ nékteré by mohly souviset s linii polnich taborti vojenskych kontingentt fimského
impéria na jizni Moravé. Zajimavé jsou rovnéz podkovovité padorysy (Ctvrta strana chybi)
napf. na lokalitich Moravsky Zizkov 11, Nov4 Ves I (okr. Bteclav) a Kromériz 1.

Na zavér uvadime velmi dileZitou poznimku. Zejména u hrobii s kruhovymi nebo
ctyfuhelnymi Zlaby zdsadné nebudeme jiz popisovat pesnou polohu. V sou¢asné dobg adi v
Ceské republice ,,detektorovi pirati®, ktefi disponuji technickym vybavenim na vysoké Grovni
(detekeni pristroje, silnd a rychla terénni vozidla, fotopfistroje, kamery, dalkoméry apod.).
Maji rovnéz velmi kvalitni mapy, literaturu, dostatek penéz aj. Navic piedpokladame, Ze
mohou jiz pouzivat soukroma ultralehk4 a sportovni letadla.

Otevirdm tak diskusi, zda bude do budoucna viibec vhodné uvefejiiovat nejen piesné
udaje o poloze, ale i dalSich znacich archeologickych lokalit, alespofi téch nejvyznamnéjsich.
Nebude I¢pe ptedat tyto udaje piimo do ustfedniho archeologického archivu a neposkytovat
dalsi prilezitosti vykrada¢im archeologickych lokalit?

I. LINIOVE PRIZNAKY:

BULHARY II (okr. Bieclav)

Zaoblen¢ narozi, linii a vice nez étyficet Styfihelnikovych plidoryst jsme zaznamenali
piiblizné 1 km S obce. Pozoruhodné je rozmisténi chat (germénského osidleni?) podél
zaniklého koryta Dyje a slepych ramen. Obdobnou situaci jsme jiz diive zjistili Z Hevlina
(Hevlin VII, trat’ ,,Na lukdch®), okr. Znojmo (Kovarnik 1993, 110).
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NOVE MLYNY II (okr. Bieclav)
Prozatim nedatovany nalez dalsi linie jsme doloZili asi 500 m V od vesnice.
NOVE MLYNY III (okr. Bfeclav)

Dalsi objekty jsme snimkovali podél v. bfehu vodni nadrze Nové Mlyny III v tratich
Horni dily a Na toufarce (kéta 189,7). Doklady osidleni pokraguji s. smérem do k. 1. Zajedi,
polohy Pisecny. Pozoruhodny je zde vyskyt zdvojené linie s naznakem nérozi. Nalezy nejsou
prozatim datovany.

POPICE I (okr. Breclav)

Obrysy linif jsme podchytili asi 500 - 1000 m J od vesnice v okoli budov ZD. Nalez
neni prozatim datovan.

PRIBICE V (okr. Bfeclav)

Dal3i linii a zaoblené narozi jsme dokumentovali asi 750 m SSZ od vsi mezi
piidorysem polniho tabora Pfibice III a Pibice 1. N4lez neni prozatim datovan.

SMOLIN II (okr. Bieclav)

Porostovy pfiznak linic a narozi jsme zjidtili asi 1 km SV od vesnice. Jde o pole vievo
silnice Pohotelice - Brno. Nélez neni prozatim datovan.

SAKVICE II (okr. BFeclav)

Dal3i liniové priznaky se vyrysovaly ptiblizng 500 m V od vesnice. Jde o pole vlevo
silnice do Starovicek. Nélez neni prozatim datovan.

UHERSKE HRADISTE (okr. Uherské Hradits)

Tii velmi dlouhé kiiZici se linie se vyrysovaly v polich na levém biehu Moravy. Dale
se zde vyskytuje jesté obloukovita linie. Misto nalezu je vzdaleno asi 1500 m Z od letiste v
Kunovicich. Nélez neni prozatim datovén.

VALTICE I (okr. Bieclav)

Priibéh dalSich dosud nedatovanych linii jsme zaznamenali také za aredlem
zemedelskych objektil ve sméru k trati Prostiedni tvrté. Néarozi jsme zde objevili jiz v r. 1993
(Kovarnik 1997, 318, obr. 13).

VLASATICE II (okr. Bieclav)

K ovéfeni zistavaji znacné dlouhé linie, které se vyskytuji asi 1500 - 2000 m JV od
vesnice. Nalez neni prozatim datovan.

II. PRIZNAKY PRIKOPU:

MODRICE I (okr. Brno-venkov)

Porostovy piiznak pilkruhového piikopu se nachdzi asi 1250 - 1500 m V od obce a
Cistirny odpadnich vod.

STRAZNICE II (okr. Hodonin)

Systém ptikopti (prozatim neznamého ucelu; nedatovéano) se rysoval asi 1500 m SZ od
Straznice.
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JEZERANY II (okr. Znojmo)

Pidorys ¢asti ovalného piikopu velkych rozméri jsme objevili na polich tsn& za
arealem ZD. Lokalita se rozklada u j. aZ jz. okraje obce. Kromé toho jsme zde snimkovali
dalsi sidlistni objekty.

OLBRAMOVICE III (okr. Znojmo)

Rogmémé ¢tyfuhelné liniové priznaky (pfikopt) jsme fotografovali asi 500 - 700 m
SV obce. Utvar se ¢aste¢né zasahuje do k. 1. Kubsic.

IIL. PRIZNAKY HROBEK S KRUHOVYMI NEBO CTVERCOVYMI OBVODOVYMI
ZLABY:

(Pfesny popis polohy v téchto ptipadech neuvadime, aby uvedené hroby nebyly vykrddany , detektorovymi
piraty™)

BRNO-Lesna (okr. Brno-mésto)

Lokalita s porostovymi projevy nékolika mohylovych hrobii s kruhovymi zlaby jsme
zjistili v k. u. Lisné.
NEMCICKY I (okr. Brno-venkov)

Doklad pohfebisté s bohatymi hroby s kruhovym a &tvercovym obvodovym 7ldbkem
jsme zjistili u Némdicek.
OPATOVICE I (okr. Brno-venkov)

Rozsahlejsi mohylnik (vice nez pét hrobi s kruhovymi Zlaby) se nachazi mezi
Opatovicemi a Rajhradicemi. Ve sttedu kruhovych Zlabii se rysuji hrobové jamy.

MUSOV IIb (okr. Bfeclav)

Lokalita se nachazi v k. . zaniklé vesnice MuSov. Kromé pfiznakii vétSich rozméri sc
zde nachazi v&tSi mnoZstvi bodovych objekti a naznaky objektd s kruhovym piipadné
¢tyithelnym obvodovym zlabkem (hrobi ?).

NOVE MLYNY IV (okr. Bieclav)

Tti 1 vice hrobii s kruhovymi zlaby a ¢tyfihelnymi hrobovymi jamami se vyskytuji v k.
u. Novych Mlyni.

PASOHLAVKY IV, V, VI (okr. Bfeclav)

Tti pohiebisté, na nichZ jsou hroby s kruhovymi a étvercovymi Zlaby, jsme podchytili
v k. 0. Pasohlavek. Je zajimave, ze uvedené typy hrobi se vyskytuji zpravidla v povodi
dalezitych toka.

SAKVICE IV (okr. Bfeclav)

Bohatou hrobku s dvojnasobnym kruhovym Zlabem a &tyfuhelnikovou komorou jsme
zjistili v k. 1. Sakvic.
STRAZNICE I (okr. Hodonin)

Vyrazny kruhovy pldorys a naznaky dalSich objektii jsme dokumentovali v okoli
Straznice. Je moZné, ze jde o pozistatky obvodového Zlabu mohyly.



STRAZNICE I1I (okr. Hodonin)
Vétsi poCet bodovych a kruhovych objekti jsme opét v k. . Straznice.
BOROTICE III (okr. Znojmo)

Rozsdhlejsi lokalita se nachazi v okoli obce. Jde o sidlistni a sidelni objekty.
Piekvapivé je zjisténi poziistatki mohylovych hrobii (obvodovych zlabki kruhového tvaru) v
pomérné ve&si vzdalenosti od znamého mohylniku vétetovské skupiny a lidu stfedodunajské
mohylové kultury. Je pravdépodobné, ze obé terasy JeviSovky byly v uvedeném obdobi
intenzivné osidleny. Je proto pravdépodobné, ze pocet sidlidt’ a dokladi mohylovych se jest&
zv€tsi. NasvédCuje tomu také hrob sttedodunajské mohylové kultury s mohutnym kruhovym
zlabem o priiméru 8 m. Prozkoumali na pravé terase JeviSovky na lokalité Bozice V, Kolonie
u Dvora Hoja.

HRUSOVANY n/J VII (okr. Znojmo)

Pii prizkumu v. okoli mésta jsme podchytili porostové pfiznaky zna¢ného zasahu do
podloZi. Jde jednak o &ast dvojité linie s obloukovitym priibéhem, dale plosné rozsahlejsi,
geometricky pomémé slozity pidorys a bodové objekty pravdépodobné véetné hrobi s
kruhovymi (pfipadné ¢tvercovymi) obvodovymi Zlaby.

TRNOVE POLE I (okr. Znojmo)

Dalsi porostovy ptiznak obvodového kruhového Zlabu jsme dokumentovali v k. 1.
obce Trnové Pole.

IV. PUDORYSY ZAKLADOVYCH ZLABU:

MORAVSKY ZIZKOV II (okr. Breclav)

Dalsi zajimavy pidorys jsme objevili po levé strané silnice ze Staré Bieclavi asi 400 m
JJV od okraje vesnice. Piidorys tvori dvé dlouhé linie, tfeti kratsi strana je obloukovita.

STRACHOTIN III (okr. Breclav)

Velky plidorys ve tvaru Stverce jsme sledovali asi 1300 m SSV obce. V Jjeho okoli jsou
dalsi pocetné objekty.

STRACHOTIN IV (okr. B¥eclav)
Dalsi vyskyt objektil jsme objevili asi 400 - 1000 m V obce.
NOVE MLYNY V (okr. Bieclav)

Ctvercové pidorysy jsme nasli vedle lokality Nové Mlyny IIT S od vesnice. Uvedené
linie byly v polich, ktera se pon&kud zvedaji nad okolni terén.

DOLNI BOJANOVICE I (okr. Hodonin)

Velky obdéInikovy pidorys (delsi strany maji délku minimalné 500 m) se vyrysoval
asi 750 - 1250 m JV od okraje vesnice. Utvar lezi na pravém biehu malé vodotece, vickajici
do Prusanky. Jde o pole vlevo silnice z LuZic.

HODONIN (okr. Hodonin)

Dva mensi ¢tvercové ttvary (ptkopy ?) jsme zjistili asi 1250 - 1500 m SV od okraje
mésta. Nelze vyloucit, Ze se zde vyskytuji jests dali objekty. Nalezisté le{ v sv. kvadrantu
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kiizovatky Hodonin - RatiSkovice a Hodonin - Rohatec. Nedaleko je zemé&délsky areil
(dribezarna).

KROMERIZ I (okr. Krom&tiz)
Velky ptidorys se dvéma dlouhymi bo¢nimi stranami a tfeti obloukovitou jsme zjistili

asi 1500 m JZ az Z KrométiZe. Jde o obdobny tvar, ktery jsme zjistili u Moravského Zizkova
(lokalita IT) a dale v k. 0. Nové Vsi na Bieclavsku (Balek 1997, 308-309).

BLATNICE VII (okr. T¥ebit)

Velmi zajimava lokalita s riznymi typy objektd se naléza asi 500 m S obce. Nalezi§té
Jje umisténo spiSe vpravo silnice z Jaroméfic n/R. K pozoruhodnym objektii bezesporu patii
obdélny plidorys (projev Zlabu konstrukce ?), ktery je v poloving délky déle rozélenén.

V. PRIZNAKY OBJEKTU JINYCH TVARU:

BOSONOHY II (okr. Brno-mésto)

Doklady sidlisté (bodové i vétsi objekty) jsme zjistili na pravém brehu Leskavy. Jde o
pole pfi z. aZ sz. okraji Bosonoh.

PRIZRENICE I (okr. Brno- mésto)

Lokalitu jsme dokumentovali 150 - 400 m S Modfic po obou stranich cesty do
Pfizienic.

IVANCICE III (okr. Brno-venkov)

Poloha J a JV orientovaného svahu tésné pil s. okraji mésta pfed rozSifujicim se
hlinikem cihelny vykazuje stopy archeologického osidleni.
IVANCICE IV (okr. Brno-venkov)

Veétsi kruhovy objekt a pocetngjsi bodové objekty se vyskytuji na vyvySené poloze za
budovami cihelny. Jde o pole asi 400 - 800 m S az SSV od Ivancic.

MALESOVICE I (okr. Brno-venkov)

Na polich pfi s. okraji MaleSovic okolo vodoteée Poticek se rozklada nalezi§té s
pocetnymi bodovymi aj. objekty.

BROD n/D II (okr. Bfeclav)

Seskupeni archeologickych objektl se také nachazi za hiistém a pii z. az sz. okraji
obce na polich smérem k horni nadrzi Novomlynskych dél. Nalezist¢ lezi v SSV sméru od
lokality Brod n/D L.

BRECLAV-POSTORNA TII (okr. Bieclav)

Ptdorysy, které Ize interpretovat jako pozilstatky chat, jsme registrovali asi 400 m
vlevo silnice k ¢eské celnici na ¢esko-rakouské hranici.

BREZI I (okr. Bieclav)

Ptiznaky rozli¢nych jam jsme podchytili po levé stran€ Zeleznicni trati HruSovany n/J -
Mikulov. Nalezi§té se nachazi v okruhu asi 500 m J az Z od vesnice.
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BREZI II (okr. Bfeclav)

VEtsi nalezisté se vyskytuje na rozhrani k. 0. B¥ezi a Dobrého Pole zejména vpravo
Zeleznicni trati z Hru$ovan n/J do Mikulova. Lokalita le{ asi 500 - 700 m Z a% SZZ vsi na
polich pravého biehu Mikulovky.

DRNHOLEC LV (okr. Bieclav)

Pobliz lokality Drnholec TII na levém bfehu horni nadrse (Nové Mlyny 1) asi 3000 m
SV obce se v porostu vyrysovaly objekty dalsiho sidlists. Nalezi&te lezi ptiblizné proti obci
Brod 0/D.
DRNHOLEC V (okr. Bieclav)

Dalsi lokalita s nachézi asi 250 m SV od predeslého sidlists.
HUSTOPECE I (okr. Bieclav)

Skupinu drobngjsich &tyfthelnych objekti jsme podchytili asi 400 - 700 m V od
Hustopeci. Misto nalezu se zvedd nad okolni terén téméf o 40 - 50 m.
HUSTOPECE II (okr. Bfeclav)

Néznaky dalsiho archeologického nalezité jsou ve vzdalenosti asi 1000 m S. Lokalita
se nachdzi na pravém biehu potoka Stinkovky.

IVAN VI (okr. Bfeclay )

Porostove projevy, které bychom mohli urgit jako sidlists, jsou asi 700 - 1300 m S
vesnice po levé stran€ silnice do Vranovic. Nachézeji se tu mimo jiné pravidelnéjsi ptdorysy
(chat ?).

JEVISOVKA II (okr. Breclav)

Asi 400 m SZ od Zelezniéniho mostu pfes feku Dyji zejména po levé strané Zelezniéni
trati HruSovany n/J - Mikulov jsme identifikovali fadu réiznotvarych objektll. Mezi nimi se
vyskytuji také pravidelné Etyrihelné pidorysy chat. Jde pravdpodobne o vétsi sidelni
komplex (polykulturni lokalitu), rozkladajici se asi 350 m J a7 1100 m JZ obce ve sméru ke
katastrdlnim hranicim HruSovan n/J (okr. Znojmo).

KLENTNICE II (okr. Breclav)

Delsi linie uzavirajici lichob&znikovy tvar se rysovaly asi 250 a7 600 m SV obce.
Nelze vyloucit, Ze dalsi objekty piechazely uvedeném sméru do k. 0. sousedniho Pavlova.

MIKULOV II (okr. Bieclav)

Sidlisté pfipadné pohiebisté se miZze rozkladat asi 400 m V mésta za lomem vapenky.
M¢éné patrny byl objekt s kruhovym Zlabem. Kromé toho se zde rysuji liniové ptiznaky vcetné
zaoblen¢ho nérozi. Uvedené linie probihaji pobliz budov ZD, vzdalenych kolem 1,5 km od
Mikulova.
MORAVSKY ZIZKOV III (okr. Breclav)

Seskupeni archeologickych objektil jsme zaznamenali v okoli zemédelskych arcalf asi
500 - 1000 m J az JJV obce.
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MUSOV II (okr. Bieclav)

Velmi diilezité pfiznaky objektd ¢tyithelnikoveého a kruhoveho tvaru jsme podchytili
uprostied lokality v trati ,,Na piskach®. Muize jit jednak o sidelni a sidliStni objekty, avsak také
v pfipadé mensich rozmérl o hroby.

MUSOV VI (okr. Bieclav)

VyvySena pravobfezni terasa feky Jihlavy byla osidlena také 300 az 600 m S od
Hradiska. Lokalita se nachazi na pravé stran€ silnice do Mikulova proti restauraci.

NOVA VES Ib (okr. Beclav)

Novy objev zaobleného naroZi a linie jsme zaznamenali na pravém biehu rybnika
Vrkod. Nachazi se nedaleko jiz znamé lokality, fadového pohiebi§teé, lomené linie a piidorysu
stavby (Balek 1997, 308-309).

NOVA VES II (okr. Bieclav)

Archeologicka lokalita se nachazi v okoli kiizovatky Nova Ves - MuSov -Vlasatice -
Drnholec. Pfedpokladané osidleni jsme dokumentovali asi 500 - 800 m J az JZ od Nové Vsi
na pravém biehu Novoveského rybnika.

NOVA VES IIT (okr. Bfeclav)

Vyrazné ¢&tyiuhelné padorysy chat (Sest a vice) a dal$i sidlistni objekty jsme
dokumentovali na rozhrani k. 0. Nové Vsi a Pasohlavek. Sidlisté lezi 2,4 - 2,7 JIV od vsi na
pravém biehu rybnika Vrko¢.

NOVA VES 1V (okr. Bieclav)

Ptiznaky objekti riizného tvaru (bodové, Etyfiihelné aj.) se vyskytuji S az SV od
vesnice do vzdélenosti cca 750 m. Zasahuji také k osadé Vilémov.
NOVOSEDLY I (okr. Breclav)

VEtsi pocet bodovych objektl a jam o vétsich rozmérech se projevilo vpravo silnice a
podél Zelezniéni trati z Novosedel do Brezi. Jamy jsou velmi zietelné mezi melioraCnimi
ryhami. Nalezi$té se vaze na pravy breh Polniho potoka.

PASOHLAVKY VII (okr. Bfeclav)
Priblizné 400 - 800 m SV az SVV obce jsou doklady archeologickych objekti.
PAVLOV I (okr. Breclav)

Piidorysy mirn& obdéInych chat a pfiznaky jinych objekti jsme zjistili pfi jv. okraji vsi
az do vzdalenosti cca 1000 m. Nalezisté se nachazi na ptihodneé terase dyjského pravobieZzi ve
sméru ke biehu tieti (doIni) nadrze.

POHORELICE VIII (okr. Bieclav)

Vegetacni piiznaky sidelnich i bodovych objektd se vyskytuji asi 500 m J obce na
polich v okoli mostu nové silnice do Mikulova.

POUZDRANY I (okr. Bireclav)

V pfiblizné vzdalenosti 1,0 - 1,2 km JV od obce pii katastralnich hranicich s obci
Popice jsme dokumentovali vice pravidelnych ctyfuhelnych objekt. Lze je ur€it piipadné
jako chaty.
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PRIBICE VI (okr. Bieclav)

Charakteristické sidlidtni a sidelni objekty (¢tyfuhelné piidorysy) se ve vét§im poctu
objevuji na svahu u s. okraje obce pod objekty ZD.

PRIBICE VII (okr. Bfeclav)

VEtsi pocet objektd se vyskytuje po obou strandch Zelezniéni trati z Pribic do
Vranovic. Lokalita je vzdélena asi 500 m SV od okraje vesnice.

PRITLUKY II (okr. Bieclav)

Ve vzdalenosti 500 - 1200 m J od vesnice se nachazeji ptiznaky drobngjsich obdélnych
Jam. Nelze vylougit, Ze ptjde o hroby.

SMOLIN I (okr. B¥eclav)

Archeologické objekty se kazdoro&né rysuji na zlomu plosiny a svahu s jz. sklonem asi
1200 m JV od Smolina.

SAKVICE I (okr. Bfeclav)
Dalsi linie se vyskytuje asi 300 - 500 m Z od vesnice za zahumenky.
VALTICE II (okr. Bfeclav)

Pravdépodobna archeologickd lokalita se mtize nalézat pfiblizn€ 200 - 500 m V okraje
mésta. Vegetacni pfiznaky maji riizny tvar.

VALTICE I (okr. BFeclav)

Naznaky archeologickych objektii jsme rovnéz podchytili asi 100 az 1200 m SSV
Valtic zvl4$té po pravé strané silnice do Lednice. Jde o projevy bodovych objektii apod.

SUDOMERICE 1 (okr. Hodonin)
Ptiznaky vétsiho poctu &tyfuhelnych a bodovych objektl se nachédzeji asi 700 m S

)

obce.
SUDOMERICE II (okr. Hodonin)
Obdobna lokalita s pogetnymi tyfihelnymi pldorysy (chaty ?) je také vlevo silnice
Rohatec - StraZnice. Objekty respcktuji byvalé slepé rameno vodotede.
JAROMERICE N/R XV (okr. T¥ebi¢)

Rozsahlou lokalitu jsme zjistili asi 100 - 700 m pfi jv. okraji mésta. Objektu jsou husté
rozptyleny po vétsi plose poli okolo zemé&d&lského arealu »Gigant”. Mezi rozliénymi pidorysy
upoutaly nasi pozornost zejména Styfithelné piidorysy (chat 7). Nelze vylouéit, ze se tu mohou
objevit i hrobové nélezy.

LITOVANY I (okr. Ttebic)

VEtsi pocet bodovych pfiznakli a objektd kruhového & Ctyfuhelnikového tvaru se
vyskytuje v okoli Bofikovského dvora, zejména na pravém biehu Bofikovského potoka.
VESCE II (okr. T¥ebi€)

Projev sidlisté jsme dokumentovali v okoli obalovny vpravo statni silnice Moravské
Budg&jovice - Znojmo. Lokalita lezi asi 300 - 500 m SV od vesnice pobliz soutoku potokt z
LaZinek a od Kiméic.
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STARE MESTO (okr. Uherské Hraditg)
BOROTICE IV (okr. Znojmo)

Dalsi objekty se vyrysovaly asi 700 m SZ Borotic po pravé strang silnice z Lechovic.
BOZICE VII (okr. Znojmo)

VEtSi pocet objektii se nachazi asi 650 m SSV od &asti obce Kolonie u Dvora Hoja.
BOZICE VIII (okr. Znojmo)

Rozsdhla lokalita se nachazi po obou stranach mistni cesty mezi BoZicemi a &asti
Kolonie u Dvora Hoja. Poetné jsou zejména &tyruhelné padorysy sidelnich objektd (chat).
Misto nalezu lezi asi 500 m V az SVV od Bozic.

BREZANY II (okr. Znojmo)

Bodové objekty jsme fotografovali na jz. okraji obce. Jde o konec plosiny, ktery se zde
zaind svaZovat v. az jv. smérem. Lokalita se rozprostira asi do vzdalenosti 400 m SZ od
zamku.

BREZANY III (okr. Znojmo)

Naznaky dalsiho nalezi§té mohou byt vlevo od silnice z Cejkovic do Bfezan. V tomto
piipadé opét jde o vyhodnou polohu s v. sklonem na pravém biehu Mackovického potoka.

CTIDRUZICE VI (okr. Znojmo)

Naznak dalsiho sidlist€ by sc mohl vyskytovat asi 500 - 800 m Z CtidruZic pfi polni
cestC k silnici Blizkovice - Zalesi. V blizkosti protéka mala vodote& vlévajici se do rybnika.

CTIDRUZICE VII (okr. Znojmo)

Bodové a jiné typy objektii jsme nadli také na polich v okoli Ctidruzického potoka u
rybnika asi 750 - 1250 m SZZ vesnice.

DZBANICE I (okr. Znojmo)

Projevy mensich obdélnikovych i ovalnych jam se nachdzeji asi 500 m JV vsi v povodi
MiSovického potoka.

DYJAKOVICKY I (okr. Znojmo)

Projevy archeologické lokality jsme zjistili asi 200 - 800 m JVV obce na pravém biehu
Hat'ského potoka. Kromé toho se zde vyskytuji dvé delsi doposud nedatované linie.

DZBANICE II (okr. Znojmo)
Obdobna lokalita se naléza asi o dalsich 500 m JV od nalezist& D?banice 1.
HEVLIN XI (okr. Znojmo)

Vétsi lokalita byla dolozena asi 2,0 - 2,5 km S az SSV od Hevlina na pravém biehu
bezejmenné vodotece, ktera se vlévd do AnSovského potoka. Nelze vyloutit, ze jde o
polykulturni lokalitu.

HNIZDO II (okr. Znojmo)

Vyskyt pfiznaki objektli jsme zjistili také S Hnizda. Poloha je vzdalena piiblizné 200 -
500 m S obce.
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HODONICE III (okr. Znojmo)

Pfiznaky bodovych objekti jsme zaznamenali na polich za kamenolomem. Misto je
vzdaleno asi 1500 m JJZ od Hodonic.

HRABETICE V (okr. Znojmo)

Prav€kou lokalitu jsme objevili jiZ v r. 1992 v pribéhu terénniho priizkumu (Kovarnik
1996, 96). Popisované nalezi§té se vyskytuje na navrsi nedaleko Travniho dvora. Letecka
prospekce zde potvrdila pfitomnost archeologickych objekti.

HRABETICE VI (okr. Znojmo)

Navic piiblizn¢ v. smérem od Travniho dvora se vyskytuje linie s narozim
(nedatovano).

HRUSOVANY n/J VI (okr. Znojmo)

Jiz diive popsané rozmérné trojnisobné opevnéni (vn&j$i primér 205 m) na hrané
pravobrezni terasy JeviSovky (Bélek 1996, 104) je sougasti mnohem vé&tsi lokality. V §irs§im
okoli se nachazi pravidelné ¢tytihelnikové plidorysy chat.

HRUSOVANY n/J VIII (okr. Znojmo)

Pocetné objekty se vyrysovaly S az Z a déale V na polich v okoli Nového dvora. Jde o
jz. Gast k. . HruSovan n/J. Lokalita pfechazi i do katastru Sanova.

KREPICE III (okr. Znojmo)

Dalsi lokalita se mlize nachazet cca 100 - 500 m J od vsi. Objekty by mohly byt po
levé strané silnice do Mikulovic.

KUBSICE I (okr. Znojmo)
Riizné sidlistni objekty jsme nasli asi 200 - 450 m SZ aZ SZZ obce.
PRESKACE I (okr. Znojmo)
Ptiblizné 700 - 1100 m JZ od vsi jsme spatfili porostové ptiznaky objektii. Nalezy lezi
na jv. svahu v soutoku Ktepicky a potoka tekouciho z B&hatovic.
SATOV III (okr. Znojmo)

Jisté porostové ptiznaky pravékého sidlisté jsme ovérili v okoli zaniklé piskovny, ktera
se nachazi asi 2200 m V az JVV od obce. Jde o vyssi pravobiezni terasu potoka Daniz. V r.
1991 jsme zde ve sténé zjistili profil pravékého hrotitého piikopu (ml. neolit ?) a nékolik
objektil, mimo jiné unétické kultury.
SATOV IV (okr. Znojmo)

Dalsi pfiznaky jsme zachytili na levém biehu DaniZe pfiblizné ve stejné vzdalenosti
jako v ptipadé lokality Satov III.
STITARY I (okr. Znojmo)

Nekolik archeologickych lokalit jsme zaregistrovali v k. 1. Stitary. Prvni lokalita se
nachézi asi 100 - 500 m S obce u Stitarského potoka.
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STITARY II (okr. Znojmo)

Dalsi nalezist¢ s charakteristickymi porostovymi pfiznaky sidlistnich objektl jsme
zaznamenali rozptylené podél Stitarského potoka v okoli aredlu ZD. Sidlisté se nachazi v
ptiblizné vzdalenosti 1000 - 1800 m SZ od okraje obce vpravo silnice ze Ctidruzic.

STITARY 1 (okr. Znojmo)

Asi 2000 m SSV od vsi je teti naleziité. Objekty se soustfed’uji kolem potoka
Doubravky mezi tratémi Stfedni pole a Kiizanka u katastralnich hranic s CtidruZicemi. Jde o
polohu vlevo silnice ze CtidruZic.

STITARY IV (okr. Znojmo)
Obdobna lokalita se nachazi ve stejné vzdalenosti, ale vpravo silnice ze Ctidruzic.
SUMICE II (okr. Znojmo)

Pocetne sidliStni objekty vEetné obdélnych pidorysii chat se jevily v obili pii sz. okraji
vesnice. Jde o pole podél Sumického potoka po obou strandch silnice z Kubgic.

SUMICE ITI (okr. Znojmo)

Naznaky osidleni pokradovaly na mirném jv. svahu pfiblizné 400 - 1300 m JV obce.
Pomémé zfetelné zde byly opét ptiznaky chat.

TRNOVE POLE II (okr. Znojmo)

Sidlisté se mohou nachdzet SZ, piipadné dale SV v tdoli Trnovopolské svodnice asi
250 - 500 m od obce.

TRSTENICE I (okr. Znojmo)

Vetsi sidlisté se bude rozkladat na JV orientovaném svahu na pravém bichu
Trsténickeho potoka nad vsi (S az SSZ obce). Kromé piidoryst sidelnich ¢tyrahelnych a
sidlistnich objektli se v této poloze navic vyskytuje nékolik linii, které by nasvédcovaly
pfitomnosti pfikopi apod.

TRSTENICE II (okr. Znojmo)

Dalsi skupina porostovych ptiznaki se vyrysovala asi 2000 m SSZ obce na biehu
bezejmenného potoka.

TRSTENICE III (okr. Znojmo)

Sidlisté se nachazi rovnéz v okoli dvora Karolin asi 2250 m S od Trsténic (a 1600 m
SZ od Dzbénic). Jde o vyhodnou polohu kolem Trsténického potoka.

VEDROVICE IV (okr. Znojmo)

Objekty Ctvercového plidorysu jsme objevili v okoli kiizovatky silnice Vedrovice -
Kubgsice. Nalezisté je vzdaleno asi 1500 - 1750 m JV od vesnice.

VISNOVE I (okr. Znojmo)

Skupina Ctyfuhelnikovych objektd (chat ?) se naléza asi 1000 - 1500 m JJZ nad
zavlazovaci nddrzi H. Dunajovice (potok Kiepicka).
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VYSLEDKY LETECKE ARCHEOLOGIE NA MORAVE V R. 1996

Jaromir Kovarnik, Jihomoravské muzeum Znojmo

V r. 1996 jsme se vénovali letecké archeologii vzhledem k finanénim mozZnostem
ponékud méné. Dale jsme spolupracovali s Archeologickym ustavem AV CR v Brng. Dalsi
lety jsme uskute¢nili v ramci grantovych projektii ,,Rimsky vojensky zasah a populace severné
od stfedntho Dunaje v prvnich tfech stol. po Kr.“, vedeny J. Tejralem, a déle ,,Pravéka
sakralni kruhova architektura. Sonda do duchovniho Zivota naSich prapredka, jehoz
vedoucim je V. Podborsky. Uskuteénili jsme dokumentaci archeologickych vyzkumu
mladoneolitickych rondeltt u Béhatovic a Vedrovic, okr. Znojmo. Dale jsme patrali po
ptipadnych dokladech o pobytu vojsk fimského impéria na jizni Moravé. V neposledni fadé
jsme uskuteénili pfelet z jiZni Moravy na severni Moravu a do Slezska. Zde jsme
dokumentovali nékteré archeologické lokality i historické pamatky ke grantovému projektu
,Hradité a hrady v Seském Slezsku®, ktery fe§i P. Koutil. Slo zejména o zamek ve Fulneku,
vodni tvrz v Dolnich Zivoticich, zamecky komplex v Hradci nad Moravici a dvojnasobny val
na lokalit¢ v Zavadé. Daéle jsme dokumentovali opevnéni v Opavé-KyleSovicich, kostel sv.
Petra a Pavla v Opavé-Jaktati, zdmek a star§i opevnéni ve Slezskych Rudolticich a zdmek v
obci Divéi Hrad.

Vedle rady dilezitych archeologickych lokalit si zaslouZzi pozornost rozsahlé opevnéni
(pomérné vysoky val, ptikop) v k. 0. obce Hamry, okr. Prostéjov.

I. LINIOVE PRIZNAKY:

PRIBICE VI (okr. Beclav)

Linie se vyskytuji také asi 1000 - 1500 m J od Ptibic. Nédlez neni prozatim datovan.
Vyjma uvedeného zjiSté€ni jsme zde naSli pfiznaky archeologickych objekti. Jde o vyssi
plosinu na levém biehu Jihlavy.
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II. PRIZNAKY HROBU S OBVODOVYMI ZLABY:

LEDNICE I (okr. Bfeclav)

Pfiznaky mohylovych hrobu (?) jsme zjistili také na katastru Lednice.

1IL. PRIZNAKY OPEVNENI:

OSLAVANY II (okr. Brno-venkov)

Vy8inna poloha nad ulici vedouci do ZbySova pfi sv. okraji mésta vykazuje pudni
pfiznaky, které jsou charakteristické pro pozistatky opevnéni. Jde o vySinu nad soutokem
Oslavy s Ketkovickym potokem proti mladoneolitickému vySinnému sidlisti Dvorek.
Opevnéni jsou navic v jednom piipad€ zdlraznény pfitomnosti terénni viny. Celkem lze
bezpetné rozeznat pribéhy dvou vyraznych piikopil a dva nejsou jisté. Prvni z nich je spise
piimy a nachazi se asi 100 m od sz. vyspy polohy. Druhy vyrazny obloukovity pas tmave
zeminy sc nachazi asi 400 m od uvedeného okraje plosiny. Pfiblizné uprostied nich se rysuje
velmi Gzky oblouk a tmava puda je pak nedaleko druhého Sirokého pruhu.

NESLOVICE I (okr. Brno-venkov)

Naznak pfitomnosti opevnéni jsme dokumentovali také na sv. okraji obce, S. smérem
se nachazi fotbalové hfisté. Asi 40 m v. smérem je prvni terénni vlna s tmavsim zbarvenim
ptdy. Byla zvolena pfesné v misté 3ije plosiny. Ve pfiblizné vzdalenosti kolem 120 m je
naznak dal$i terénni viny.

IV. OSTATNI PRIZNAKY:

BOSONOHY I1I (okr. Brno-mésto)

Ptiznaky archeologickych objekti se rysovaly pii v. okraji v okoli piijezdove
komunikace. Jde o pole na levém biehu Leskavy.

TROUBSKO I (okr. Brno-mésto)

Ptiznaky archeologické lokality se objevuji na sv. okraji obce vlevo dalni¢niho
ptivadéée (ve sméru do Prahy).

ROSICE I (okr. Brno-venkov)

Archeologické nalezi$t¢ se nachazi asi 300 V od mésta na levé terase Bobravy. Jde o
ptihodnou polohu v nivé a na J. az JV orientovaném spraSovém svahu.

REZNOVICE I (okr. Brno-venkov)

Piiznaky archeologickych objektdi sc nachazeji pii ssz. okraji obce na levém biehu
Tihlavy.

REZNOVICE 11 (okr. Brno-venkov)

Dal3i mozna lokalita je asi 500 JZZ vesnice.
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MORAVSKA NOVA VES I (okr. Bieclav)

Sidlistni objekty miizeme pfedpokladat asi 300 - 800 m SV od vesnice. Jde 0 pole
vpravo Zelezni¢ni trati Bieclav - Hodonin. Letecky priizkum potvrdil, Ze prava terasa Kyjovky
byla vZdy hustg osidlena.

DOLNI ZIVOTICE II (okr. Opava)
V poli za tvrzi se vyskytly v porostu ndznaky objektil.
JEZERANY-MARSOVICE II (okr. Znojmo)

MozZné archeologické objekty by mohly byt asi 500 - 800 m Z od obce (casti
MarSovice). Jde o pole s pfiznivym jv. sklonem, odkud pochazeji také nalezy z mladsiho
paleolitu.

JEZERANY-MARSOVICE I (okr. Znojmo)

Pfiblizn€ 300 - 750 m SZ od MarSovic vlevo silnice z Moravského Krumlova jsou
naznaky dal8i archeologické lokality. Nachazi se na Jjihovychodnim svahu Krumlovského lesa
(Bobravské vrchoviny).

PLAVEC TIT (okr. Znojmo)

Ptiznaky sidlist€ se nachazeji asi do vzdilenosti 500 m SV od obce v okoli silnice
Plave¢ - Mikulovice.

TRSTENICE IV (okr. Znojmo)

Dalsi lokalita se pravdépodobné nachdzi pfi j. aZ jjv. okraji vesnice u Trsténického
potoka.

i

TERENNI ARCHEOLOGICKY PRUZKUM STREDOVEKYCH DULNICH DEL
NA ZLATOHORSKU (OKR. JESEN{K)

Zdengk Brachtl, Vlastivédné muzeum Jesenicka v Jeseniku,
Josef Veceta, Cesky geologicky tstav-pracovi§té Jesenik

Terénni prizkum stfedov&kych dilnich dél na Starohofi (Altenberg) v katastru
Horniho Udoli si vytkl za cil zptesnit dataci lokalit na zakladé archeologického materialu
ziskaného drobnou sondaZi.

Grossepinge - hornickd osada (n.v. 925-940 m)

V poloze nad Velkymi pinkami byly ovéfeny kamenné zéklady nejméné Gtyf objektd
hornické osady. V centrélni ¢asti jednoho z nich byla ziskana mikrosondou kolekce mensich
keramickych zlomki (hrnce, poklicka), které lze zatim datovat jen ramcové do pribéhu 14. -
15. stoleti.
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Obr.1. Horni Gdoli - Starohofi: stFfedovéka dilni dila
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Langepinge-odval (n. v. 940 m)

SondaZzi v haldé se podafilo ziskat kolekci 300 zlomkil vrcholné sticdovaké keramiky
(hrnee, dzbéany, poklicky, misy, pohéry, hornické kahdnky) a nékolik Zeleznych piedméti
(stavebni kovani). Ze sondy byly odebrany vzorky uhliki k dalgimu zkoumani. Keramicks
vyrobky jsou vesmés tvrdé vypaleny a jen mensi &ast obsahuje hrubsi piscitou pfimés. Dna
nidob jsou se stopami podsypky. Jako vyzdobného prvku bylo pouZito vlnice, obvodového
zlabkovani a radélka. Okraje hrnct jsou modelovéany do okruzi a jen Cast je srpovité zatazena.
Pozoruhodnymi nalezy jsou fragmenty hornickych kahénk. Keramicky material lze datovat
do 14. - 15. stoleti.

Halda mezi Schiferpinge a Kunstschacht (n.v. 915 m).

Sondazi v odvalu se podafilo ziskat 890 kust keramickych zlomkd a Zelez. Hrn&ifské
vyrobky zastupuji zlomky hrnetd, trojnozek, poklidek, talift a hornickych kahankd. Cast
materidlu je na vnitfni strang s hnédou a Zlutohn&dou polevou. Dna nidob byla vétSinou
odfczana, jen mensi ast nese stopy podsypky. Okraje hrnci vykazuji iroké tvarové spektrum.
Vyzdoba sestava z radélkovéan{ a obvodovych zldbkii. Materidl lze datovat ramcove do 14. -
15. stoleti. >

Luderwinkel - odval (n.v. 830 m)

P1i terénnim priizkumu se podatilo nalézt pouze jeden zlomek okraje hrnce. Dalimu
zkouman t€to lokality bude v&novana pozornost v nasledujicim roce.
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FRAGMENT LIDSKE LEBKY ZE STRANSKE SKALY IIIA (NEOLIT):
PREDBEZNA STUDIE

Vladimir Sladek, Martin Sedlacek, Michaela Vystréilova
PiF MU Brno, AU AV CR Brno

Uvod

V roce 1997 nam PhDr. Jifi Svoboda DrSc., vedouci oddéleni paleolitu a
palcoetnologie Archeologického Gstavu AV CR, zpiistupnil nélez zlomkovitych lidskych
kosti, pochédzejicich z vyplavu dna neolitického sidelniho a dilenského objektu. Na tento
objekt archeologové narazili v 80-tych letech (1984) béhem vyzkumi paleolitické lokality
Stranska skéla 11Ta (PV 1984). Pfedpokladd se, Ze nalez pattil do kulturniho okruhu lidu s
moravskou malovanou keramikou.

Stav dochovalosti

Studovany material sestavd z velkého poétu malych tlomkd lebeénich kosti a zubt a
je zna¢né poskozen (Obr. 1, 2). Lebe¢ni kosti maji erodované lomové okraje, jejich
rekonstrukee byla moZna jen piiblizng, z vét3i asti nebyla mozna viibec. Pres fragmentarnost
zubll bylo moZno dentici uspokojivé rekonstruovat, a proto analyzu zaloZime zejména na
souboru ziskanych zubi.

Ve zkoumaném vzorku byly identifikovany pouze tlomky lebednich kosti. Kosti jsou
svétle hnédé barvy a nenesou viditelné stopy po styku s ohném. Patfi détskému jedinci, pro
coZ sveédei zejména celkova gracilita kosti, jejich mala tloustka a také dobfe patrné okraje
lebecnich $vii na nékterych zlomcich. V materialu bylo identifikovano 39 vétsich zlomki ().
vétSich nez 15x15mm) a asi 70 mensich (tj. velikosti asi 10x10mm a men3i). Asi 14 zlomki
ma dochovany okraj lebecnich §vii, ale je obtizné identifikovat, které &asti sutur jsou
dochovany. Viechny jsou vak dobte viditelné, bez naznaki obliterace.

Dva zlomky lebecnich kosti jsou vétsiho rozsahu. Jeden pochézi z tylu lebky s
dochovalou €ésti vnitiniho tylniho hiebene (crista occipitalis interna), kiizovou vyvyseninou
(eminentia cruciformis) a s &asti zevniho tylniho hiebene (crista occipitalis externa), dale s
patrnou jamou pro polokouli mozec¢ku (fossa cerebellaris). K tomuto fragmentu bylo mozno
pfipojit i mensi zlomek doplitujici mozeckovou jamu. I kdyz byl spoj erodovany, bylo mozno
tuto oblast rekonstruovat.

Druhy vétsi zlomek pochazi z pravé horni &elisti (Obr. 2). Dochovala se Cast
alveolarniho vyb&zku (processus alveolaris) v rozsahu hornich mléénych stolidek (m'-m?). Na
mesidlni a distalni strané byla viditelna lizka po neprofezanych zubech, tj. distilné po horni
stalé stolicce (M), mesidlng po hornim stalém Spicdku (C") a stalém druhém fezaku (I). Do
téchto lizek bylo mozno zuby zasadit a rekonstruovat tak celkovy obraz polohy a profezavéni
jednotlivych zubll. Na horni Celisti jsme mimo &ast processus alveolaris identifikovali i
nastupujici crista facialis.

Nalez fragmentl détské lebky povazujeme za vyznamnym diky téméf kompletné
dochované dentici (Obr. 1). "In situ" byly uloZeny zuby ve zlomku pravé horni &elisti. Jednalo
se 0 horni mlé¢né stolicky (m'-m?) a dale o stalé horni premolary (P' a P?). N&§ predpoklad
prezence dosud neprofezanych premolari P! a P? pravé strany jsme potvrdili na rentgenovém
snimku (Obr. 3). V tomto fragmentu horni Celisti jsme do volnych liZek zasadili distalng

521



stoli¢ku M', mesialng ¥pidak C' a fezék I. V souboru nalezenych zubti nebyl dochovany
Zadny mléény Spicak ani mléény druhy fezak. Ostatni dentice pravé strany byla izolovana. Z
této strany se dale dochoval homl staly prvni fezak (I') a korunka horni stalé stolicky (M?).
Leva ¢ast zubniho oblouku se "in sifu” nedochovala, nalezeny byly pouze izolované zuby.
Pfesto podle morfologického charakteru a stavu abraze lze soudit, e se jednalo o identickou
situaci jako na strané pravé. Z dentice leve strany se zachovaly stalé zuby I', I, C', P!, P?, M,
M?, z détskych zubt této strany pak m' a m*.( Obr. 1, Tab. 1)

Tab. 1: Souhrn dentice nilezu détské lebky ze Stranské skaly I11a.

Horni &elist

Strana pravé leva

Permanentni dentice M M M PP C P2 """ P Cc PP M MM
Decidudlni dentice m’ m' e £ i # e m' m

oznaceni zubii podle Olivier (1960): velké pismeno staly zub, malé pisméno détsky zub, horni index horni &elist,
spodni index- dolni Celist \

pfeskrtnuto - zub se nedochoval

podtrZeno - dochovana decidualni a permanentni dentice "in situ"
Demografické udaje

Pocet jedinct:

Po analyze dochovanych zlomki lebecnich kosti a zubli se domnivame, Ze pochazeji
pouze z jednoho jedince. Ackoliv z izolovanych lebe¢nich zlomkid vétsi pocet individui
nemizZeme vyloucit, na zdkladé kompletné dochovalé dentice a hlavné nékterych specifickych
morfoskopickych znakii (napt. tuberculum anomale Carabelli) (Obr. 5), stupné vyvojc a
velikostnich pomérii se zda vétsi pocet jedincit malo pravdépodobny.

Dozity ve€k jedince:

I kdyz vétdina morfoskopickych a metrickych analyz détskych skeletd je podstatnd
limitovand stavem dochovalosti, uréeni dozitého véku jedince je u d&ti dosti presné
(Ferembach et al. 1980). V na8em piipadé k uréeni dozitého véku pomohl zlomek pravé horni
Celisti s rekonstruovanou dentici "in situ" (Obr. 2). Po srovnani se schématy profezavani zubt
jsme se pfiklonili ke kategorii Infans II, véku 7 let + 24 mé&sicii (Obr. 4, Ubelaker 1978,
Szilvassy 1988). Kritériem pro toto zafazeni byla zejména profezana prava stolicka M', kterd
Uplné ale nedosahla okluzni roviny. V&ku pfiblizn€ 7 let by odpovidaly i stupné vyvinu
jednotlivych zubi, zejména pak obou stilych pravych stolicek M', M? | stejné jako stuperi
profezani prdveho fezaku I°. Tento zub je na hranici profezani, kdy uz ziejmé chybél
decidualni fezak i’. Pozice a vyvin dalSich zubli tomuto ur¢eni odpovida, a to i polohou
neprofezanych permanentnich premolari (Obr. 4 a,b , Tab. 2). Piesto je nutné pfipomenout, Ze
zuby stal¢ho chrupu se profezavaji sice v urditém potadi, ale s jistou mirou individualni
variability (Dokladal 1994). Navic je nutno vzit v Givahu i to, Ze vétSina uvedenych schémat
postupu pfofezavani zubli vychazi ze soucasné populace, ze které nalez nepochazi. Dal3i
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kritérium vékové identifikace, obliterace lebeénich $vli, nemUZe nale Casové zafazeni
upiesnit, ale jejich morfologie odhadnuty vék nevyluduje.

Tab. 2: Stupné vyvinu dochovalych stalych zubi (podle Kominek, Rozkoveova 1984)

Dochovany | Stupefi vyvinu
zub

I'sin V. stadium

I' dx V. stadium

I? sin IV. - V. stadium
1% dx IV. - V. stadium
C’sin 1V. stadium

C dx 1V. stadium

P! sin 1V. stadium
P'dx IV. stadium

P sin IV. stadium
P?dx IV. stadium

M sin V. - VL stadium
M' dx V. - VL stadium
M? sin 1. stadium

M? dx [11. stadium

Obr 4A: Schéma dochovalé dentice s rekonstrukei "in situ" (modifikovino podle Ubelaker 1978).

Obr. 4B: Schéma vyvinu zubii jedince staii 7 let (7 let + 24 mésici) (podle Ubelaker 1978). Teckované
znazornéna decidualni dentice.

Morfologicky popis

V' morfologickém popisu se zaméfime pouze na dochovalé zuby (Obr. 1, 2). Lebeéni
zlomky nevykazuji 74dné specifické znaky & zvladtnosti. Soubor zubfi svym stavem
dochovalosti umoziiuje nejen identifikaci staii jedince, ale i pfipadnou komparaci s dalgimi
nalezy.



A. Stalé zuby (dochované pouze z hornich Zelisti)

a) stalé zuby zasazené ve zlomku pravé homi ¢éelisti (Obr. 2)

1) Rezak druhy (I*) - méa zachovalou korunku, kréek a vytvofenou ¢ast kofene. Na palatinalni
ploSe jsou vidét vyrazné sklovinné listy, které rozdéluji tuberculum dentis na dvé poloviny,
nad tuberculum dentis je zietelné foramen caecum, na mesiélni ploe pak v oblasti na
rozhrani korunky a kréku je patrnd mirna deformace. Poloha kousaci hrany je na hranici
profezani.

2) Spi¢ak (C") - fragmentovany zub, ktery byl slepen a uloZen zpét do samostatného 1tzka

horni Celisti. Korunka je dobfe zachovana, na palatinalni plose ma vytvoiené tuberculum
dentis.

3) Premolér prvni (P') - lei skryt ve zlomku horni Zelisti v bifurkaci kofenti prvai mlécné
stoli¢ky a je viditelny skrze drobné otvory v horni &elisti a na rtg snimku (Obr. 3).

4) Premoldr druhy (P?) - lei skryt ve zlomku horni ¢elisti a jeho poloha je podobné jako u
premolaru P! dobie patrnd jak na rtg snimku, tak i skrze drobné otvory v horni &elisti (Obr.
3). .

5) Stolicka prvni (M') - mé zachovalou korunku, vyvinuty kréek a ¢ast kofend. Relativné
vzacné je vytvoreni mal¢ho tuberculum anomale Carabelli na mesiopalatindlni strané
korunky (Obr. 5).

b) izolované stalé zuby

1) Rezék prvni pravy (Il) - mé zachovalou korunku, vytvofeny kréek a Cast kofene. Korunka
je kvadratického typu, kousaci hrana vybiha ve tfi fubercula marginalia, na palatinalni
plose je vytvofené tuberculum dentis.

2) Rezék prvni levy (I') - ma shodng jako prvni Yezak pravé strany zachovalou korunku, krek
a cast kofene. Fragmentovany zub byl slepen. Morfologie korunky odpovida pravému
tezaku1'.

3) Rezak druhy levy ( I* ) - ma zachovalou korunku, vytvofeny kréek a ¢ast kotene. Na
palatindlni ploSe se vyskytuje vyrazna sklovinna lista, ktera rozd€luje tuberculum dentis na
dv€ poloviny. Nad tuberculum dentis je ztetelné foramen caecum, zub je svoji morfologii
podobny pravému fezaku I°.

4) Spi¢dk levy (C') - ma dochovalou jen korunku, fragmentovany zub byl slepen. Na
palatinalni plose je vytvoiené tuberculum dentis. Zub je svoji morfologii podobny pravému
$picaku C".

5) Premolar prvni levy (P') - ma vytvofenou pouze korunku, na které lze pozorovat dva
hrbolky a na Zvykaci plose dobie patrné ryhy.

6) Premolér druhy levy (P?) - méa zachovalou pouze korunku se dvéma hrbolky, které jsou
piiblizné stejné vysoké, zub hodnotime stejnym vyvojovym stadiem jako oba $pi¢iky a
prvni levy, prvni pravy a druhy pravy premolar.

7) Stolicka prvni leva (M') - ma veétsi ¢ast distalni poloviny korunky odlomenou, zachovana
je pouze palatinalni ¢ast krCku a kotfene. Na mesiopalatinalni strané korunky miZeme
pozorovat malé tuberculum anomale Carabelli, shodné jako na pravé strané (Obr. 5).

524



Prehled vyzkumii 39 (1995-1996)

8) Stolicka druha pravi (Mz) - je typu Ctythrbolkového, se zachovalou korunku. Korunka je
na vyvojovém stupni IIL, tzn. v pokrocilém stupni mineralizace.

9) Stolitka druhd leva (M?) - je dochovana pouze fragmentem korunky. Morfologicky je
patrna absence distopalatinalniho hrbolku &tythrbolkového typu zubu. Zbarvenim i
vyvojovym stupném odpovida pravé stolicce M?.

B. Mlécné zuby (dochované pouze z hornich &elisti)

a) zuby zasazené ve zlomku pravé horni Celisti (Obr. 2)

1) Stolicka prvni (m') - je dobfe patrn, s relativng silnou abrazi. Tuto abrazi hodnotime
stupném III (Bily 1975), obrouseni zasédhlo jiz celou okluzni plochu (je konkavni, barvy
hnédé).

2) Stoli¢ka druha prava (m?) - mé korunku molarového typu druhého stupné abraze (Bily
1975), s bodovym obnazeni dentinu na svych hrbolech.

b) izolované mlécné zuby

1) Stolitka prvni leva (m') - ma zachovany pouze zlomek korunky. Jeji stupeii abraze je
totozny se stupném abraze prvni mlécné stolicky, ktera je zachovala "in situ".

2) Stoli¢ka druh4 leva (m?) - ma korunku molarového typu a také mesiobucélni a palatinalni
casti kofene, které vsak nelze ke korunce pfimo pfilepit. Stupen abraze je totoZny se
stupném abraze druhé mlécné stolicky vsazené v Casti horni Celisti.

Diskuze

V ptedbézném sdéleni se miZzeme vyjadiit pouze k otdzce poctu dochovalych jedinct.
"In sensu stricto” neni vét§i pocet jedincl vyloucen, protoze makroskopicky miizeme jen
obtizné hodnotit ulomky lebecnich kosti a jejich individualni pfisludnost. Pfesto podle
nalezovych okolnosti pfedpoklddame, Ze lebecni fragmenty patfili k jednomu jedinci.

Identifikace poctu jedincti podle dentice je jednodussi. Zuby si navzajem odpovidaji
svoji velikosti a stupném vyvinu jak na levé, tak i na pravé strané. To je dobfe patrné na
morfologii prednich prvnich fezaki, které maji jednak shodné velikostni poméry korunky,
okluzni plochy, tvar a vyvin kofenti, dale pak shodny charakter zubni abraze kousaci plochy
(Obr. 1). Daldim dalezitym opérnym znakem pro identifikaci poctu jedinct podle zubil je
vyskyt tuberculum anomale Carabeli na obou stoligkach M' (Obr. 5). Udava se, 7e tento znak
se v populaci pohybuje v 17%. (Dokladal 1994). Dilezity je i stupeil abraze na jednotlivych
détskych stolickach (Obr. 2). Na obou dochovanych stolickach m' ho hodnotime stupném III
a na obou stolitkach m? stupném II (Bily 1975). Jedinou obtizi se miize zdat identifikace
permanentnich premolart P' a P? levé strany. Ulehdeni identifikace téchto premolari, ale
umoziuje srovnani s pravou stranou, ktera je "in situ". Podle vSech znakl se priklanime k
zavéru, 7e 1 dentice pochazi z jednoho jedince.



" Obr. 1: Soubor zubi z détské lebky ze Stranské skaly IIa.
Obr. 2: Zlomek pravé horni Eelisti s dosazenymi zuby. A) bo¢ni pohled, B) pohled na okluzni plochu.

Obr. 3: Rtg. snimek zlomku pravé hornf &elisti.

Obr. 5: Okluzni stranu pravé horni stolitky s detailem tuberculum anomale Carabelli (orientace zubu viz
Obr. 2b).
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Zaver
Nalez zlomk lidské lebky a dentice z vyplavu sidelniho a dilenského objektu na
Stranské skale IIla odpovida s vysokou pravdépodobnosti jednomu jedinci sta¥f 7 let + 24

mesicl. Dochovaly se €asti lebecnich kosti a zubli, znichZ pravé dentice umozfiuje dalsi
srovnani a vyzkumy.
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